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RESUMO

SOUZA, Gastdo Galvdo de Carvalhoouis Agassiz: um anti-evolucionista no pais da
biodiversidade Rio de Janeiro, 2009. XVIII, 303f. Tese (Doutoraelo Ciéncias)-COPPE,
Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio deidariz009.

O século XIX foi palco de uma batalha de idéiagspeito da natureza do mundo
vivo. O idealismo em suas mais diferentes verséewa em confrontacdo, pela primeira vez,
com uma interpretacdo materialista que tentavaieph extraordinaria adaptabilidade dos
seres Vivos e suas origens sem necessitar de unta dieina.

Um dos mais importantes fatos a este respeit@ f@ntativa, elaborada por Louis
Agassiz, de conseguir argumentos que negassenitigafimente esta possibilidade. Com isto
como objetivo veio ao Império Brasileiro em 1865 Eegpedicdo Thayer. A andlise dos
acontecimentos desta expedicdo e dos desdobranpt@da provocados sdo os objetivos
deste trabalho.

Palavras-chaves: Louis Agassiz. Expedicdo Thay&@cionismo. Evolucionismo. Séc. XIX.



ABSTRACT

SOUZA, Gastdo Galvdo de Carvalhoouis Agassiz: um anti-evolucionista no pais da
biodiversidade Rio de Janeiro, 2009. XVIII, 303f. Tese (Doutoraelo Ciéncias)-COPPE,
Universidade Federal do Rio de Janeiro, Rio deidariz009.

The XIX century was the stage of a battle of id&asut the nature of the living world.
The idealistic approach in all its versions wasconfrontation, for the first time, with a
materialistic interpretation which tries to expladive extraordinary adaptability of the living
beings and their origins without appealing for @k mind. One of the more important facts
about this was the attempt, made by Louis Agassiget arguments to denial any possibility
of this. With this as objective he comes to thezBian Empire in 1865 in the Thayer
Expedition. The analyses of the happenings of éRkgedition and of the unfolding of it are
the objectives of this work.

Keywords: Louis Agassiz. Thayer Expedition. Criasm. Evolucionism. XIX Century.
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INTRODUCAO

Desde a antiguidade grega a integridade dos amasi foi o principal fenbmeno e
problema para os estudiosos dos seres vivos. Dweiipos de doutrinas filosoficas e

aproximacoes cientificas foram feitas para expliabfenémeno.

O termo biologia, que primordialmente apareceu 3800 através de publicacbes
médicas aleméaes, comecou a ser amplamente utilimadi@nscorrer deste século. Uma das
vertentes interpretativas dos fendbmenos da vidaaf@hamada interpretacdo idealista e
catastrofista e um dos seus principais lideres foaturalista suico Louis Ferdinand Agassiz.
Sua principal idéia opositora foi o chamado naismad positivista que vai ter em Charles

Robert Darwin um dos seus maiores defensores.

A obra fundamental de DarwiA Origem das Espéciesem como consequéncia
principal a libertacdo da histéria natural do pemsato criacionista miraculoso, pois este com
as suas multiplas intervencdes divinas tornava &sipel um pensamento continuista
dedutivo e indutivo vital para as assercdes cieaifnaturalistas emergentes. Para Darwin
estariam assim destruidas as possibilidades deemsapfrutuoso e estabelecido um dogma
aprioristico que condenaria para sempre as ciémeiisais. E muito interessante verificar
que, em terras brasileiras, se desenrolou um graad&onto entre estas duas posicoes
antagbnicas que tentaram retirar argumentos 0s E@isincentes possiveis em suas

respectivas defesas.

Darwin, Wallace e Bates defenderam e obtiveram teass da América do Sul
subsidios em defesa da posicéo evolucionista. @aista suico Louis Agassiz, por sua vez,
tentou também aqui tirar dados em defesa do sedewiticionismo criacionista. A
Expedic&o Thayer, por ele realizada nos anos d& 48866, durando 15 meses, foi a maior e
mais pungente tentativa de barrar a maré Darwjnigia apés 1859 comecou a varrer a
nascente biologia ocidental. E paradoxal que digétecia brasileira tenha tomado um dos
seus primeiros contatos com o pensamento evolgtegodarwiniano por meio de um de seus

eminentes opositores na época, Louis Ferdinandstgas

O Imperador ja mantinha com Louis Agassiz umaespondéncia baseada no mutuo
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interesse na exploracdo das riquezas naturais qeriop bem como a respeito das
possibilidades dos dados empiricos coletados nailBsarem de extrema valia para a
elucidacdo de varios problemas tedricos por qusapasa Historia Natural. O Império
Brasileiro ja se notabilizara por ter sido palco digersas e importantes viagens de
naturalistas que buscavam o incremento teoricauds sspecializacbes através da obtencao
de dados de campo. O Brasil se mostrava, ainday comdos mais adequados lugares para a

obtencdo dos mesmos por diversos fatores politsoasais e evidentemente naturais.

O apoio integral dado pelo Imperador D. Pedro dl época e, a necessidade do
império de projetar-se como nacdo de futuro prawnisaliado ao espirito romantico
indigenista que grassava, foram fatores cataligsddias repercussfes internas que tais
expedi¢gbes por aqui promulgaram. Um incentivoai@scias naturais, amparada pelo Estado
com atitude de D. Pedro I, € digno de nota, cbanindo em muito para a institucionalizagéo

das mesmas.

Como diz Marcus Vinicius de Freitas em sua obles€harles Hartt

“Num momento em que uma viséo racional e desendarda natureza se
afirmava mundo afora, sobre tudo através da rev@u@arwinista, as

ciéncias naturais ganhavam impulso no Brasil ateavd® um estatuto
romantico, através de uma viséo teoldgica e fitalda natureza que j4 ndo
respondia as perguntas decisivas que 0s novosistestestavam fazendo a

si mesmos e ao mundaturd’ *.

Para ndo sermos anacronicos € entretanto necesalientar que, embora a teologia
natural criacionista de Agassiz ndo fornecesse soh&gdo, mesmo naquela época, adequada
ao problema da origem das espécies, algumas digasique formulou ao darwinismo eram
bastante fundamentadas. A revolucdo darwinista @@ entdo hegemonica entre 0s
naturalistas pois ndo conseguia responder a contéinersas questdes fundamentais a
respeito do mundo vivo. Agassiz soube perfeitamaenglorar as varias fraquezas do
pensamento darwinista nascente tanto em suas femtiapdes tedricas como empiricas.

1 FREITAS, Marcus ViniciusCharles Frederick Hartt: um naturalista no Impéride Pedro Il. Belo
Horizonte: Editora UFMG, 2002, p. 38.
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Agassiz é atualmente criticado como um criacianistogmata por diversos
historiadores da ciéncia, que se esquecem dossds/@roblemas que a doutrina de Darwin
atravessava naqueles momentos. Seria deveramicacrpor parte de um historiador da
ciéncia, ndo levar tais fatos em consideracdo namdd¢ise dos confrontos epistémicos que

estavam se desdobrando.

A Expedicdo Thayer se mostra como um momento itapta neste confronto
interpretativo e, ndo se encontra, atualmentecisutemente explorada, principalmente no
gue diz respeito as andlises documentais existemesrras brasileiras. A tentativa de suprir
tal lacuna, embora tenhamos consciéncia que minidaadeve ser feito a respeito, é o
objetivo precipuo deste nosso trabalho. Assim,meseque muito ja foi feito por diversos
autores brasileiros sobre o assunto e suas cogfiésiaqui serdo sempre assinaladas. A
andlise da relagdo do cientista suico-americano @gorem Império, bem como as reacdes
dos jovens naturalistas brasileiros com a mesneeng a menor duvida, de fundamental

importancia para o estudo da historia das ciémmd3rasil.

E um truismo falarmos sobre a importancia da teém darwiniana em todos 0s seus
desdobramentos, ndo apenas aqueles com respai@nag®s naturais como principalmente
nos relacionados a visdo do homem sobre si mestwoumiverso que o cerca. As perfeitas
adaptabilidades dos organismos vivos, bem como etigens, foram fortes argumentos
esgrimidos pelo pensamento idealista teleologico paote de naturalistas e filosofos da
época. Mesmo céticos contumazes como David Humeraedperante tais argumentos que

davam primazia da Idéia sobre a Matéria.

Hume ndo possuia uma interpretacdo materialistacenal adequada para uma
explicacdo convincente da adequabilidade entreuagbés e as estruturas encontradas no
mundo vivo. Embora alegasse que a admissdo da M@ precursora do perfeito
ordenamento do mundo material logicamente apeaaspiantava o problema sem soluciona-
lo, ndo podia ver uma saida para o fato incon@stperfeita integracdo do mundo vivo ao
seu entorno. A estrutura do mundo vivo parecia &0 aglequadamente explicada pela

admissdo de um projeto de uma mente toda podercdaador

Na sua obr®ialogos sobre a religido naturassim se expressou Hume:

“A 'ordem e arranjo da' natureza, o notavel ajustrto das causas finais,
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0s manifestos usos e propodsitos de cada parte a oagho; tudo isso
proclama na linguagem mais clara a existéncia de autor ou causa
intelectiva Os céus e a terra juntam-se no messtertainho; o coro inteiro
da natureza ergue um hino as glérias de seu CriaBomente vocé — ou
quase — perturba esta harmonia geral, levantandmmlicadas duavidas,
sofismas e objecBes. Vocé me pergunta qual é @& chasta causa? N&o sei,
nao me preocupo, isso ndo me diz respeito. Eu ¢retama Divindade e
aqui detenho a minha investigacdo. Que sigam adiast que forem mais

séabios ou empreendedorés”

Veremos que séo estas palavras que identificamosggn da grande maioria dos
opositores da evolucao darwiniana. O velho ideajsiuie possui em Platdo, em sua original
versao, um dos seus mais fervorosos defensoretsnuwava inabalavel na sua decodificacao

dos fendmenos que envolviam as caracteristicasdsasiunicas do mundo vivo.

Fig. 1. William Paley Fig. 2. David Hume

2 HUME, David.Dialogos sobre a religido naturabdo Paulo: Martins Fontes, 1992, p. 67.
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O grande sucesso da obra de William Paeteologia natural no inicio do século
XIX com o seu famoso argumento do reldgio e dooeloo nada mais fazia que ressuscitar o
Demiurgo platénico e a teleologia finalista ariétic. Charles Darwin carregou a obra de
Paley em sua famosa viagem do Beagle e durantpditeada mesma por ela se pautou em
suas interpretacdes da natureza.

A Idéia tinha que necessariamente preceder a Map@is a mesma seria incapaz de
auto informar-se. Entretanto, David Hume escrevpra esta suposicdo dependia de que
jamais fosse descoberta alguma maneira pela qudlpaia matéria pudesse por algum meio,
até o momento desconhecido, ser capaz de possuiramanismo de auto-regulacéo de cunho

informacional. Como brilhantemente escreveu nos B&logos

“Basta que vocé olhe ao seu redor para obter a ostp a esta
questdo. Uma arvore confere ordem e organizacama outra arvore
que dela procede sem ter qualquer conhecimentoadestem. O
mesmo ocorre a um animal em relacdo a sua pradeyus passaro em
relagdo ao seu ninho; e casos desta espécie saoaiefreqiientes no
mundo do que aqueles em que a ordem surge da ceéada artificio.
Dizer que toda essa ordem caracteristica dos arsinaivegetais
provém, em ultima instancia, do designio é pressappropria tese
gue se deseja estabelecer. Ndo podemos decidir iegiartante
questdo a ndo ser provando a priori, que a ordenta es
inseparavelmente ligada, por sua propria naturesa pensamento; e
que ela, por si mesma ou com base em principiodafuantais

desconhecidos, ndo pode jamais ser inerente a ratér

A complexidade dos organismos, bem como suasierfiateracbes que eram cada
vez mais demonstradas pela anatomia e fisiologgan @rovas cabais, segundo os idealistas,
gue adicionavam pregos definitivos ao caixao dcerredlismo vulgar nas suas tentativas de
explicacdo do mundo vivente. A metéafora da natucerao ferramenta de Deus se mostrava

imbativel no terreno da biologia. Com a idéia degg® natural, auténtico ovo de Colombo

3 HUME, op. cit., p. 98.
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segundo muitos naturalistas da época (Huxley), Dapwopde uma saida materialista para tal
impasse. Esta solucdo, entretanto, deixava de cexplh fenbmeno da passagem da

informacé&o estrutural entre as geracdes e em ggEnoe manutencao.

As suposicfes de Darwin sobre a hereditariedadenfsujeitas a inUmeras e eficazes
criticas pela impossibilidade de se manterem imaékientre as geracdes. Sua hipotese da
pangénese implicava na diluicdo paulatina das tafaticas dos seres vivos geracao apos
geracdo. A ignorancia nas teses da heranca padicule Mendel fez Darwin amargar esta

derrota epistemoldgica da qual nunca se livrou.

E necessario, porém, afirmar que a posicéo de iDarveste respeito é muitas vezes
ambigua, ndo apenas no conteudo a obra maAgMrigem das Espéciesnas quando
analisamos as suas correspondéncias com outrosalisfis que aderiram a doutrina
evolucionista numa versao idealista teleolégica @dxesa Gray. A este respeito se tornam
emblematicas as diversas modificacdes Augrigemsofreu em suas seis edi¢cdes durante as
quais se nota uma inclinacdo da natureza crescentemdealista, talvez de carater
conciliador, da 12 para a 62 edicdo. No decorrermdasmas, o0 naturalista oscila entre um
deismo explicito, facilmente localizado no parégtaial do livro, a partir da 22 edicdo até

um agnosticismo declarado em varias missivas de@uaspondéncia oficial.

Fig. 3. Charles Kingsley
Fig. 4. Asa Gray
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As diversas edi¢coes A"'Origem das Espéciemostram constantes modificacées no
sentido da evolucdo de um agnosticismo inerent@rimaeira a um explicito deismo na
altima. A este respeito as influéncias de sua nmutmema e de varios de seus amigos como
Charles Kingsley, Asa Gray e outros se fizerantirseA reacao idealista pos 1859 logo se
fez aparecer sendo um de seus principais defenlsoues Agassiz, que pode ser considerado
0 ultimo grande representante da teologia natuedlista catastrofista no século XIX. A
pretensdo dos transformistas em explicar a formdedoespécies recorrendo a simples leis

fisicas provenientes das propriedades da matérimfiobatida com tenacidade por Agassiz.

Segundo o historiador da ciéncia Pierre Thuillier:

“Um criacionista como Agassiz concebia os fendbmendais como

premeditados e planificados por Criador soberanmteligente. Segundo
ele, ndo era o mesmo dizer que Deus utilizou &sdaifisica (as causas
secundarias) para fazer surgir a vida e diversifias formas viventes.
Porque a vida mostra qualquer coisa de uma ordentiqudar e superior,

que nédo se pode explicar pelas agfes fisicas. Bicao era de provar que
este plano de criacdo, diante do qual se abismaanosais alta sabedoria
ndo se deve a acdo necesséria de leis fisicasamasntrario foi livremente
concebida pela Inteligéncia toda-poderosa, e corseseu pensamento
manifestado sob as formas exteriores tangiveistaD@sneira, acrescenta
ele, nés teremos terminado de uma vez por todasasdrorias desoladoras
que nos encaminham as leis da matéria para a eagqdic de todas as
maravilhas do universo, e, banindo Deus, nos deirarpresenca da acao
mondtona, invariavel, de forcas fisicas sujeitartddas as coisas a um

destino inevitavel”

Vemos que uma das ambicdes epistémicas de Agessia de dar uma solugao
definitiva ao problema da interpretacdo das qudédado mundo vivo, apelando para a
origem das mesmas a uma direta e constante irdeciardo transcendente no imanente. Esta
solucdo era para Charles Darwin de dificil acedag@is acarretaria com consequéncia

natural uma total paralisia nas especulacoes pistis naturalistas das quais ele era um

4 THUILLIER, Pierre.Darwin & C°.Bruxelles: Editions Complexe, 1981, p. 43.
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grande defensor. As explicacbes desoladoras, as gearefere Agassiz, eram, segundo
Darwin, a Unica maneira de manter operantes asstigagdes dos cientistas naturais a
respeito do mundo vivo. A solugdo de Agassiz emaa @Darwin, a decretacdo da morte
prematura das investigacdes na Historia Naturaladésdo de Darwin ao positivismo

naturalista o colocava inevitavelmente contra ssgelo naturalista suico-americano.

A teleologia, concebida como a principal causaledsistoteles, tinha sido a sombra
que havia perseguido as interpretacfes matermlddaBiologia durante toda a sua historia.
Quando adicionada a tipologia de origem Platonijtee embora em muitos aspectos seja
discordante da primeira, tornava as interpretagdiéss por imanéncias materiais de dificil
aceitacdo. Nao podemos nos esquecer que grandeslistds do século XIX seguiam estas
vertentes muitas vezes misturadas como é o cadamm@rck. O inegavel propodsito das
estruturas e fungbes dos seres vivos parecia napassivel de interpretacdo puramente
mecanicista. A sele¢do natural proposta por Dams@nmostrou uma grande auxiliar na
elucidacao deste mistério. O finalismo inegavel fdagbes biologicas foi assim interpretado

como resultado de uma selecéo natural operandatdurena grande quantidade de tempo.

O tipo ideal, caracteristico da visdo idealisfmltigica dos criacionistas, foi sendo
paulatinamente substituido pelo conceito de normulacional sujeita ao deslocamento
temporal constante, e explicitada pelas analisegigtscas destas populacdes. Entretanto €
necessario, para nao sermos vitimas de um anatimmgetodologico, salientarmos que tal
fato s se tornou possivel com a juncdo do mecangsietivo proposto por Darwin com a
teoria da heranca particulada de Gregor Mendepriagiras décadas do século XX. Antes
do Mendelismo a teoria da heranca darwiniana senérava sujeita ao fendmeno da diluicao
temporal tendo sido este um dos grandes problenfesneado por Darwin para o qual ele
ndo encontrou solucdo. Que um dos duelos empigigasionais destas duas interpretacdes
do mundo vivo, a idealista transcendental e a naditta positivista, se tenha dado em terras
brasileiras € um fato precioso na historiografia di&ncias naturais e que até hoje nao foi

perfeitamente explorado.

Embora, como veremos no desenrolar do trabalhajades empiricos obtidos no
Brasil por Agassiz tenham sido desdenhados pelaimiolade cientifica da época, isto em
nada desfavorece o estudo das contingéncias bad0e politicas de suas obtencdes. A

abundancia de documentos existentes no Brasilpeitesda Expedicdo Thayer e de seus
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desdobramentos € sem duvida um motivo suficiemtejpatificar o estudo aqui apresentado.

A bibliografia sobre o tema abordado que aqui masB se encontra vai desde o
classicoViagem ao Brasil 1865-1866le Louis Agassiz e Elizabeth Cary Agassiz até o
recentemente lancadoharles Frederick Hartt: um naturalista no impérite Pedro Il,de
Marcus Vinicius Freitas. Além destes, destacalsg®A recepcdo do Darwinismo no Brasil
de Heloisa Maria Bertol Domingues, Magali RomeroeSahomas Glick; tendo uma das
autoras, Heloisa Maria Bertol Domingues, participagtivamente na orientacdo deste
trabalho. O referido livro € sem davida alguma upneciosa fonte de futuros trabalhos
historiograficos sobre o tema proposto, em virtddediversidade das aproximacfes que o

mesmo apresenta.

Trabalhos de outros pesquisadores brasileirosmforacentemente apresentados,
mostrando a vitalidade e importancia do tema. Agtidiversos de lldeu de Castro Moreira,
Luisa Massarani, Fabiane Vinente dos Santos, LioBel&ury, entre outros, demonstram

sobejamente o interesse dos historiadores da aiérasileiros no assunto

Algumas fontes, porém, ainda se encontravam loeagas e este trabalho tentou

explora-las. Entre as principais podemos destacar:

» A correspondéncia entre Pedro Il e Louis Agassib8r(tinquenta e trés) — cartas que

se encontra no Museu Imperial de Petropolis;

» As conferéncias dadas por Agassiz no Imperial Gol&gdro Il no retorno de sua

viagem a Amazonia;

» A analise de alguns documentos do debate soboei@s ide Agassiz e consequéncias

das mesmas na comunidade nacional;

» Especial énfase deve-se dar a obra de Guilherman€ama, que firmemente se opds a
idéia do naturalista sobre a glaciagdo na Amazoraa.fato se deu bem antes das
repercussbes, a maioria negativas, das idéias @essikgna comunidade geoldgica
mundial e é uma prova cabal da vitalidade inteldados naturalistas brasileiros da época

gue é tantas vezes injustamente menosprezada;

» Palestra dada pelo historiador da ciéncia Jon Roherevento realizado em setembro

de 2004, em Manaus sobre Darwinismo, cujo titultL@uis Agassiz e a pratica da
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ciéncia”’, no qual o historiador advoga algumas desderessantes a respeito da

epistemologia de Louis Agasgiz

» Algumas analises dos artigos jornalisticos da émmiare a expedicdo Thayer —
disponiveis na Fundacao Biblioteca Nacional;

» Documentos exteriores de critica aos posicionarsed® Agassiz a respeito da
geologia brasileira principalmente do fendmeno ldaigcdo amazodnica (documentos de
Frederick Hart, Alfred Wallace, Charles Lyell entngtros);

» Andlise de assercdes feitas por obras de histggadorasileiros sobre a figura de
Louis Agassiz e sua influéncia (Lilian M. Schwart¢#eloisa Maria Bertol, Marcus

Vinicius Freitas, Lorelai Kury e Silvia Figueir6a).

A correspondéncia nos foi muito Gtil na orientagies mudancas pelas quais o
pensamento de Agassiz passou desde a sua decis#&itateo Império Brasileiro até o seu
falecimento sete anos depois. Podemos também madisaa as reacfes do Imperador em face
aos achados de Agassiz e seus posicionamentosoteédbre os mesmos. As opinidoes dele a
respeito dos aspectos politicos e sociais do Imp@iséculo XIX, embora obviamente se
encontrem auto-censuradas, podem nos fornecersiombre da relagdo entre um naturalista
famoso e um Império, no seu entender naturalmeuntariante, porém politica e

irresponsavelmente atrasado.

As conferéncias dadas por Agassiz no Colégio Pikd@n de vital importancia, pois
nelas ele explicita as suas conclusdes de seuslechavestigativos no Brasil. Como as
palestras tiveram como alvo principal a classelenteal brasileira ndo especializada, o

linguajar das mesmas nao foi hermético e portal@dacil entendimento.

Ao submetermos as teses de Agassiz, baseadasusoachados brasileiros, as criticas
de seus pares em todo o mundo, poderemos aquilafael da importancia das mesmas para
0 debate que se travava na época. O posterior teaades idéias de Guilherme Capanema
com as de Agassiz nos mostra o bom nivel que axstire os naturalistas brasileiros da

época, demonstrando a coragem e o valor de umggedi@asileiro em se achar capaz de

5 O autor da tese aqui proposta debateu com Jon Radbeespeito das ambiguas posigdes de Agassia alesgado
empirismo em terras brasileiras, achando o historiamericano interessante divulga-las apesar éamas irem contra
suas assercoes.
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desafiar teses que no seu entender estavam fomsulandevidamente. Capanema
elegantemente, mas de maneira incisiva, se mastteacio as teses advogadas por Agassiz,
baseado em um sélido conhecimento das condicOé8giEas existentes nos trépicos que a
seu ver Louis Agassiz desconhecia. Tal episddiienda a importancia das condi¢des de

contorno na retirada de dados empiricos para agdbede conclusées dos mesmos.

A respeito do trabalho de Jon Roberts sua validadeundamental para o trabalho
apresentado, pois 0 mesmo analisa as criticas dssi&gao darwinismo como oriundas
principalmente a sua fidelidade ao método empiracaiéncia que o naturalista teria recebido

das lices obtidas com Georges Cuvier.

Embora se possa mostrar que uma grande parte ritasasc de Agassiz ao
evolucionismo darwiniano tinham bases empiricasabhés sélidas na época, durante a sua
estada no Brasil o que se viu foi o atropelo destasmas bases por parte do naturalista.
Agassiz se portou de maneira bastante acodadaelag@o as conclusdes tiradas dos dados
aqui obtidos, sendo as criticas por ele recebpasparte de boa parte comunidade cientifica

da época, bastante abalizadas.

A Expedicdo Thayer se torna assim uma boa fonteestados dos chamados
obstaculos epistemologicos oriundos de pressupesigétratificadas na mente do observador.
Veremos um Agassiz frequentemente vacilante naslusives tiradas dos achados em terras
brasileiras, situacdes estas, varias vezes rompatagpentinas conclusées que ele declarara
serem de dificil feitura. Estas atitudes se asdaamelas do proprio Darwin nas suas diversas
modificacOes efetuadas na sua magna obra. Todes fdbs tornam de grande valia uma
analise mais detalhada das ocorréncias durantpedi€@o Thayer, que no nosso entender até
agora ndo foi feito de maneira satisfatoria. E mate falta de uma mais apurada analise
histérica da Expedicdo Thayer quando verificamosxguos espacos a ela dedicados pelos
mais importantes biégrafos de Louis Agassiz. P#anecos apenas um exemplo, Edward
Lurie que possui, segundo os historiadores da ieifaamais completa biografia de Agassiz,
dedica apenas quatro paginas de sua obra de qgraase@ cinquenta e set®uis Agassiz a
life in Sciencea expedicdo brasileira de seu biografadatual trabalho tenta diminuir um
pouco a lacuna historiogréafica a este respeito.

A tese foi estruturada em seis capitulos e co@olusd seguir apresentaremos um

panorama de cada um deles.
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a) Capitulo 1 “Um esboco geral da situacdo da biologia no ®ecKIX: o

posicionamento de Agassiz em face da mesma”.

A Expedicdo Thayer deu ao Império Brasileiro, erdgén guerra com o Paraguai, uma
atitude de destaque cultural para a comunidadenad®nal que naquele momento Ihe era
muito importante. A visdo do Brasil como pleno degoupacéo com a cultura colocava a sua
posicdo perante o Paraguai em destaque com agjéénse&s que isto acarretaria. A postura
do Imperador, como um grande mecenas das ciéraide frelevante importancia e Agassiz
em muito contribuiu para propalar tal fato na diyagéo de suas teses em terras brasileiras e
como elas foram facilitadas pela intervencéo pasitio Imperador. O Império recebia assim
apoio internacional em seus posicionamentos poditita América do Sul num momento em
gue muito deles precisava. Entretanto, a vinda dasgiz ao Brasil, como um ardente
defensor do anti-evolucionismo sob os auspiciosindgerador, evocou outras reacoes.
Sabemos que a doutrina evolucionista em quaisquersuhs bases, Haeckelianas,
Spencerianas ou Darwinianas foi usada como foet@adica para os criticos do reinado. Em
conjunto com o positivismo de Comte, o evoluciorsim um forte aliado das doutrinas do
progresso que dava um grande apoio para as idgiablicanas, tidas como progressistas em

face ao atraso do Império.

O fato de Agassiz ser um anti-evolucionista cawovigliado a sua amizade com o
Imperador, que inclusive muito o apoiou financeieate na Expedicdo, foi mais uma razéo
de identificacdo dos republicanos com a causa eiolista. Apesar do resultado final da
Expedicdo ndo ter em nada contribuido para a aithais teses de Agassiz, a sua realizacdo
em si sO, nos mostra muito da personalidade doalista e das condicdes de renhida disputa
de duas visbes do mundo que tentavam dominar capemto naturalista do século XIX.
As figuras de Georges Cuvier, Saint-Hilaire, Larka@drasmus Darwin precederdo em suas

posicoes as de Agassiz e Darwin.

Uma pequena analise dos paradigmas alagie sera feita como preambulo para as
discussoes biologicas. O duelo entre o idealismonaterialismo servira como pano de fundo

dos debates realizados entre os naturalistas da.€po

No transcorrer do capitulo, serdo analisadas Bipais causas da retracdo do
Darwinismo no final do século, no que diz respaitexigiiidade temporal para a ocorréncia

da evolucdo e do problema da heranca. Uma pequedlesea se fara sobre a chamada
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complexidade irredutivel e como a mesma era visbsp adeptos e adversarios do

Darwinismo.

E importante salientar que os estudos feitos nespétulo ndo serdo por demais
aprofundados ja que foram exaustivamente tratadoslipersos autores como: Stephen Jay

Gould, Richard Dawkins, Ernest Mayr, Daniel Daneefteter Bowler entre outros.

A bagagem cultural e ideoldgica de Louis Agassra sinalisada concomitantemente a
uma breve biografia. Teremos assim, uma visdo @sg#ig ao se encaminhar para as terras do
Império Brasileiro com objetivos bem caracterizados suas diversas cartas ao Imperador
Pedro Il. A formacéo intelectual de Agassiz bemmasua inser¢cdo no meio Académico da
época e as principais influéncias que sofreu sedisada como importante meio de
interpretacdo de atitudes tomadas pelo naturalistante a expedigcdo. Achamos que uma
visdo, mesmo que sucinta, dos pensamentos de @dkerier sdo de vital importancia para
o entendimento do conceito de natureza de Louis#igaSuas idéias sobre o criacionismo
catastrofista e poligenismo para a espécie humdioa d&@ grande importancia ao se

defrontarem com as caracteristicas fisicas e sot#gapopulacdo brasileira.

O seu encontro com o Império que possuia o povs macigenado do planeta tera
tanta influéncia em seus discursos como o impaattuxuriante floresta amazoénica. Uma
ironia e uma critica muitas vezes exageradas @itepa gente brasileira se fardo sentir em
suas falas, demonstrando muitas vezes uma viséanialidta do naturalista ligada ao futuro
do Brasil. Tais posicfes serdo interpretadas emgéfuda formacao ideoldgica e cientifica de
Agassiz em face as condi¢des encontradas no ImpéEm passara despercebido o fato de o
sabio ser proveniente de um pais que estava enguena intestina, a guerra civil americana,
que envolvia profundos sentimentos a respeito demmadas racas humanas e suas

valoracoes.

Usaremos sempre a correspondéncia de Agassiz d¢ompevador durante o tempo do
desenrolar dos acontecimentos da Expedicdo. Asamtexdes, desta correspondéncia com o
livro sobre aviagem ao Brasitle Agassiz serdo sempre feitas quando possivahalise das
posicdes epistemoldgicas de Louis Agassiz a respleis dados e conclusdes retiradas da
Expedicdo Thayer sera em muito dependente do ad@éni ele trazido. A sua visdo anti-
darwinista extremada se fara sentir em diversdadas e discursos por aqui feitos. Sua

cruzada anti-evolucionista € muito clara desderimsgiros contatos em suas missivas com o
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Imperador. O seu propoésito perfeitamente estaliElezideterminado fazia desta viagem um
confronto que, na opinido do naturalista, ocasianar derrocada definitiva da visao

darwinista da natureza.

Para Louis Agassiz, o objetivo da Expedicdo Thagmr o da procura de dados
empiricos que definitivamente colocassem o0s dastesi em uma posicdo insustentavel
perante a comunidade cientifica de seu tempo. Apumdo a respeito de Charles Darwin era
a de que o mesmo fora um grande naturalista qua, garto momento de sua trajetéria
intelectual, teria agodadamente atropelado o mésmajoirico da ciéncia com o objetivo de
justificar posicdes aprioristicas. Veremos quefamacdes feitas por Agassiz na Expedicao
Thayer sofrerdo as mesmas criticas por ele advegaxtdra os darwinistas. A este respeito as
posicdes de historiadores e epistemélogos em ndivergem e podem ser motivo de uma

ampla e til discusséo.

Terd sido Louis Agassiz, na sua época, um auteniiédensor do método empirico

desprezado por Darwin e seus seguidores no aféedtigio académico?

Terd o darwinismo da época de Agassiz sofridofadagiezas em termos de teoria

cientifica que Agassiz acusava?

O pesquisador neste terreno terd que tomar cujsi@@on&o incorrer num julgamento
eivado de “whiggismo”, que € o julgamento de endaheadémicos em certa época
influenciados pela teoria “vencedora”. E obrigagiohistoriador das ciéncias defrontar as
idéias de Agassiz com o darwinismo de sua épogargnto, com todas as dificuldades pelas
quais 0 mesmo se encontrava para a explicacdo ayee ab “mistério dos mistérios”, a
origem das espécies. Os problemas oriundos dastBekia de uma teoria da heranca
genética, da exiguidade temporal para a evolugiopthplexidade estrutural e relacional dos
seres vivos ja foram exaustivamente estudados ertanos por diversos estudiosos da
chamada revolugéo darwiniana (Peter Bowler, StegagriGould, Ernst Mayr, Michel Ruse,

Richard Dawkins e muitos outros.).

N&o podemos analisar a figura de Louis Agassizocande um mero reacionario
ligado de maneira indissolUvel a uma ideologiaaplissada e que desesperadamente tentava
defender o indefensavel. Muitas de suas criticaiaszente darwinismo tinham sdlidas
razdes do ponto de vista dos dados e conhecimatdodiologia do seu tempo. E

indispensavel vermos a verdadeira situacdo em guensontrava o darwinismo da época,
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com questdes que este ndo conseguia respondemcemtemente. Esta colocacdo € de
fundamental importancia na analise critica dasgdesi tomadas por Louis Agassiz bem como
das conclusdes tiradas de sua incursdao ao ImpeérRBrakil. A prépria visdo do que seria 0

darwinismo para o naturalista, mesmo que equivqaaddtal para se entender o porqué de
suas colocacgbes a respeito deste. Isto ndo invasidaiticas feitas pelo naturalista face as
condicbes dos dados empiricos até aquela épodadude Um dos vorazes argumentos por
ele brandido era o da escassez de provas palegicadbbem como a aparente grande

descontinuidade das mesmas.

E curioso aqui salientar que Darwin tinha a respeas idéias de Agassiz a mesma
opinido que o mesmo tinha a respeito das suasgjay de uma visao cheia de atropelos
empiricos e plena de ideologia criacionista e tatfista. Para o naturalista inglés era com
grande pesar que visse tal posicdo no grande cddag@in esperava de Agassiz pelo menos
criticas mais consistentes a respeito de sua pbimno passado o tinha considerado um dos

grandes geologos da época gracas aos seus trahabmyeito das eras glaciais.

A geologia foi a ciéncia natural na qual Darwinh&a primordialmente se lancado no
mundo académico com sucesso. Durante seus estedieparou com a teoria de Agassiz
sobre a glaciagcéo e esta lIhe tinha sido de imeaka was pesquisas que havia elaborado.
Darwin foi um dos grandes defensores da hipotesAgadessiz sobre a influéncia das eras
glaciais em varios fendmenos geoldgicos. Agassimémn era considerado por Darwin um
dos maiores ictilogos do seu tempo, tendo muitalestacado por seus trabalhos sobre
peixes fosseis com Georges Cuvier. Apesar da gramdiigglidade de Darwin com relagéo as
conclusdes filosoficas tiradas por ele mesmo ds sstudos evolucionistas, oscilando entre
um deismo classico e um agnosticismo Huxliano,6pnpw achava a posicédo defendida por
Agassiz de uma grande pobreza epistémica. Param#wgassiz ndo tinha entendido as suas
teses como também o0s argumentos que brandia amtreesmas muito deixavam a desejar

em face as suas expectativas criticas.

b) Capitulo 2 “A vinda de Agassiz ao Brasil”.

Serdo tratados neste capitulo a situacdo de lAgdssiz em termos académicos. O
inicio de sua perda de prestigio entre seus panesraude de sua posi¢cao anti-evolucionista

acirrada bem como suas atitudes ditatoriais e dogmsana docéncia. Os seus contatos
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epistolares iniciais com Pedro Il e a formacado daedicdo Thayer. Analisaremos as
primeiras cartas nas quais suas idéias estdo @datarexplicitadas ao imperador e as razdes
das mesmas. Para isto, nos serviremos de uma &nélise das palestras dadas por Agassiz
durante a viagem, principalmente no que tange bjgsivos apregoados para a Expedicéo e a
relacdo dos mesmos com a teoria da evolucao darvaniA ultima das prelecdes coloca bem
em evidéncia os pressupostos teéricos de Agassirelmmao ao problema da origem das
espécies, pois partindo do seu conceito de espéa#turalista tenta demolir os argumentos
dos evolucionistas. Esta palestra nos revela ddgamas que as duas facg¢des enfrentavam em
virtude de diversas limitagdes oriundas dos comhesios cientificos da época. Um dos mais
graves problemas era o do proprio conceito de espée para Agassiz seria idealista e para
Darwin meramente normativo. Agassiz criticaria vertamente esta posi¢cdo afirmando que

0 conceito darwiniano de espécie implicava inexalraente a inexisténcia das mesmas.

Esboca-se ai a velha polémica Heraclitiana e Raam& do conhecimento do que se
transforma, ou seja, para afirmarmos algo sobrenalgnte é necessario que ele permaneca.
Inalterado no tempo. Tal temporalizacdo do conadét@spécie, advogado pelo darwinismo,
tinha como corolério inevitavel uma profunda transfacdo no paradigma temporal, ou seja,
a evocacédo do hoje chamado tempo profundo que B@&aa época comecava a defender
(James Hutton, Charles Lyell). Notamos que esteaitm se chocava frontalmente com a
termodinamica da época em face ao desconhecimanemergia nuclear. As alegacoes de
Lord Kelvin em muito afetaram Darwin na possibildade resisténcia de sua teoria as
mesmas. Apenas no século XX, com a descoberta etdsmenos nucleares elas foram

definitivamente alijadas.

c) Capitulo 3 “Agassiz no Rio de Janeiro”.

Neste capitulo nos deteremos principalmente nasafoes do naturalista que tratam
das relacdes de seus achados com os problemasldgdev O impacto com um Império com
caracteristicas significativas de miscigenacdo loemo a exuberante natureza brasileira
foram as duas grandes caracteristicas que causaaion impressao ao naturalista. As suas
assercoes a respeito de tais fatos serdo de naligpara analisarmos as suas pressuposicoes.
A analise das posicdes socioldgicas de Agassimbém de extrema importancia na deteccéo

de uma visdo colonialista e racista que vicejavapwa. Veremos que a adoc¢ao de um ponto
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de vista paternalista € constante em suas falas.

Ao analisar os estudantes do entdo Imperial GColdgdro 1l, Agassiz afirma
convictamente “a inexisténcia de um tiparo e o aspectalébil desses adolescentfs”
Verificaremos que em inuUmeras ocasioes ele volaréema da inferioridade enddgena dos
brasileiros, em geral atribuindo este fato as aldaas de miscigenagcao que originariam um
tipo deficiente. Tal posicionamento, vindo de umic&a estatura de Agassiz, ndo deixava de
ser bastante incbmodo para um Império que tentavafisnar internacionalmente, e que
ainda nao tinha se livrado do estigma de escragagipesar de inUmeras vezes ter sido
ajudado pelos incolas na captura de espécimes emakige deles terem demonstrado
inUmeras vezes um conhecimento empirico na areetidigia que o surpreendeu, Agassiz
imputava a0s mesmos uma ignorancia imensa no afaoanto dos recursos ambientais que

0s cercavam, tendo até mesmo os culpado da mésargue viviam.

Em diversas ocasidoes de suas palestras postulbecessidade urgente de uma
orientacdo, por parte dos povos ditos civilizag@sa que o futuro do Império, ja bastante
comprometido pela miscigenacéao irresponsavel, oésefimpraticavel. Tendo em vista que
Agassiz gozou de uma relacdo bastante amigavebclonperador podemos aquilatar até que
ponto suas posi¢des ndo o terdo influenciado.

d) Capitulo 4 “Agassiz vai para a Amazonia”.

N&o nos deteremos nas atribulag6es do naturaksteem suas, as vezes exaustivas,
descri¢cdes da natureza desta regido brasileirad\wincipal objetivo serd o de correlacionar

os dados obtidos por Agassiz e as suas conclusoes.

Faremos uso das suas missivas ao Imperador e efamgohos as analises quando
tecermos comentarios as suas palestras dadas égicCBkdro Il no seu regresso ao Rio de
Janeiro. A conexéo entre os achados de campoanelsisoes tiradas por Agassiz sdo de total
importancia para a posterior analise da influéicia seus preconceitos exerceram sobre os

mesmos.

O objetivo de encontrar dados que inferissem st@xtia de uma idade do gelo em
pleno vale amazodnico é plenamente alcangcado segunuhiiuralista. Como consequéncia

6 AGASSIZ, Luiz; AGASSIZ, Elizabeth Caryiagem ao Brasil: 1865-186®elo Horizonte: Itatiaia; Sao
Paulo: Ed. da Universidade de S&o Paulo, 197%.p. 9
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haveria a extincdo completa das espécies no Rlerstoque viria favorecer sua tese central

catastrofista e criacionista.

As conclusfes tiradas por Agassiz em relacao bgjacda Amazoénia serdo sujeitas a
uma série de repercussdes provenientes dos maismes gedlogos de seu tempo. A grande
maioria dos mesmos considerara precipitadas asus@es do naturalista e isto ira fazer cair

em muito o seu prestigio académico numa area erelgueé entéo era bastante considerado.

As relacdes de Agassiz com os incolas sado basartigguas. Veremos que algumas
vezes ele os admira pelo conhecimento da faunara fla regido, mas muitas outras os
condena pela ignorancia de ndo saberem exploraresmmtemente as potencialidades da
regido. Segundo o naturalista, eram também respeisgaela situacdo de miséria alimentar e

sanitaria em que estéo inseridos.

e) Capitulo 5“O regresso ao Rio de Janeiro e as conferénoi&otégio Pedro 11"

Estudaremos as conferéncias que Louisskgg@soferiu no Colégio Pedro Il apds seu
regresso da Amazonia. O carater dispersivo das awesera corrigido por meio de uma
aproximacédo tematica. Analisaremos a importancséadecomo promotoras das ciéncias para
a sociedade do Rio da época.

Sabemos que pela primeira vez as mulheres foranalofente convidadas para um
acontecimento cujo tema central era a ciéncia @iwfoi aceito e as mesmas compareceram
em razoavel freqiiéncia. A mulher de Agassiz, EbfalCary Agassiz era uma colaboradora
ativa do trabalho do marido e, portanto incentimssumulheres do Império a se inteirarem dos
acontecimentos cientificos da época. Seu exemflieentiou positivamente as damas que
resolveram entdo acolher ao chamado formulado gélario Imperador. Agassiz por ser na
época um famoso ictidlogo e um gedlogo cuja fanmvipha de sua aceita teoria das eras
glaciais abordou a sua viagem a Amazo0nia principatepor estes dois temas.

f) Capitulo 6 “Agassiz e a epistemologia”.

As criticas dos historiadores da ciéncia de higigaan que Agassiz sé viu 0 que queria
ver e todo o seu discurso ja tinha como pressu@ostileta de dados que implicariam numa

derrocada do darwinismo. Esta visdo parece-me @maer pois esquece 0s graves problemas
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que o darwinismo passava no século XIX.

Muitas das criticas de Agassiz, como veremos,nfobastante contundentes, pois
acertaram em cheio dificuldades que s6 seriampostss pelo darwinismo no século XX
(teoria sintética da evolucdo). Ao receber de Danwin exemplar da origem das espécies
(novembro de 1859), Agassiz apoOs lé-lo publicou ussposta ncAmerican Journal of
Sciencede 30 de junho de 1860.

As principais criticas ao darwinismo foram:

“...Se as espécies ndo existem, como o0s defenslaregoria da
transmutacdo, sustentam como elas podem variare eexdstem
somente individuos, como podem as diferencas geern@mos entre
eles provarem a variedade das espécies?...

...Como até agora nenhum fato foi adicionado parestmar que

nenhuma da conhecidas espécies entre as variasra@ngue foram
enterradas em todas as series de rochas foss#iferaealmente um
ancestral e qualquer uma das espécies viventes atgumentos nao

tem peso...

...Ele (Darwin) gostaria de nos fazer acreditar gqe@ham existido
periodos nos quais tudo que tivesse ocorrido ermosyteriodos foi
destruido, e isto serviria para explicar a ausénaig@ formas
intermediarias entre os fésseis encontrados em siE®OSUCESSIVOS,
para a origem dos quais se devem esses elos psrdédretanto
todos os progressos recentes em geologia mostramenmaais como
tem sido graduais e sucessivos todos esses dep@sieo formam a

crosta da nossa terra..’

Encerrando sua critica anti-darwinista escreveas8ig:eu considerarei entretanto a

7 AGASSIZ, Louis. On the Origns of Specidsnerican Journal of Sciencp. 145, 30 jun. 1860. Disponivel
em: http://www.wwnorton.com/TINDALL/ch21/resources/danats/agassiz.htn\cesso em: 23 maio 2006.
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teoria da transmutacdo como um engano cientifiatgof em seus fatos, ndo cientifico em
seus métodos e nociva em suas tendéh@@asno vemos, todas as criticas feitas por Agassiz
ao transformismo darwinista tém procedéncia nagimbaa, ja que o proprio Charles Darwin

com as mesmas se debatia na defesa da sua teoria.

Os historiadores da ciéncia que passam ao langtajsofatos estdo cometendo o que
Butterfield (1931) aplicou o termo “whiggismo” (Bbalismo), no qual todo o cientista €
julgado pelo alcance da sua contribuicdo para abekcimento da nossa interpretacao
corrente da ciéncia, ao invés de avalia-lo em terdmambiente intelectual em que ele atuou
e dos dados empiricos que possuia. Essa abordagelentiosa ignora completamente o
contexto do problema e conceitos nos quais o stanéistava imerso. A historia da biologia

esta cheia dessas interpretagdes distorcidas.

E de Cuvier que Agassiz ir4 absorver o seu paralicatastrofista criacionista que o
fara colidir frontalmente com a doutrina transfataiDarwiniana. Agassiz se mantera fiel ao
seu paradigma até o final de sua vida (1873). Podeafirmar que esta fidelidade lhe
ocasionara um grande ostracismo em relacdo ao amkaeadémico no final de seus dias.
Atitude que pode ser vista de maneira dual. A premeomo uma intransigéncia arrogante
descomprometida completamente com os dados enwpideosua época. Esta opinido se
baseia nos fundamentos ideologicos religiosos dasgsegundo tais criticos, Agassiz jamais
pode renegar. A segunda como uma fidelidade aoremmoi critico que aprendera com
Cuvier que, segundo ele, apontava para um absdagorédito da doutrina darwinista. Tal
posicdo ira se alicercar principalmente nas fallvatse ateoria original darwiniana e os

dados empiricos disponiveis na época

Faz parte do espirito dessa tese analisar as \rgentes e tentar critica-las de
maneira objetiva e clara. Isto implica evitar taatbwhiggismo” endeusador do darwinismo
do século XIX travestido de neodarwinismo comatydas atuais teses, tdo em moda, de um

relativismo pos modernista.

g) Capitulo 7“As consequéncias da Expedi¢do Thayer interndesreamente”.

Neste capitulo iremos analisar as controversiaswdas das conclusdes tiradas por

8 AGASSIZ, loc. cit.
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Louis Agassiz na sua viagem ao Brasil. Sera dedimeahtal importancia o embate entre o
pensamento do geologo brasileiro Guilherme Caparsohee as analises geoldgicas feitas
por Agassiz do passado brasileiro. Suas criticksn ale contundentes e extremamente

certeiras, tiveram uma coragem e uma cordialidadmplares com relagcdo ao geologo suico.

Também analisaremos a mudanca de posicionamen@hades Frederick Hartt em
funcdo das criticas de Capanema, tdo bem assipafamtaMarcus Vinicius de Freitas.
Igualmente fardo parte deste capitulo as cartamadass por Agassiz a Pedro Il depois que

deixou as terras brasileiras apds sua viagem.

A andlise destas missivas, feita pela primeira perera iluminar as consequéncias
para Agassiz de sua visita ao Brasil, bem comonalgaspectos de sua relagdo com o
imperador. O naturalista manteve com Pedro llpegécamente seu falecimento, uma relagéo
de cordialidade e amizade talvez Unica entre unral&ta do seu quilate e um governante de
um pais. A admiracdo era reciproca por parte dcedagpr, embora este postulasse um
evolucionismo criacionista coisa que Agassiz negaeanentemente. Para o Imperador, ndo
havia diferenca entre um criacionismo de base eimlista e um criacionismo anti-
evolutivo. Estaria, assim, Pedro |l preconizandfilcesofia bioldégica de Asa Gray, famoso
botanico americano de Harvard que defendia assid#ialucionistas contra o pensamento de

Agassiz.

Infelizmente, Agassiz se postou até a sua mortmangposicdo ferrenhamente
antidarwinista, mesmo que esta fosse adocicadamarteleologia divina ao modo de Gray e
posteriormente, no século XX, pelo paleontélogaifesTeillard de Chardin. Podemos dizer
que a Expedicdo Thayer foi para Louis Agassiz up#ade cal” no seu prestigio académico
entre geodlogos (Charles Lyell, Alfred Russel Wad)age bidlogos (Charles Darwin, Asa Gray,
Thomas Huxley).

Veremos no transcorrer da tese que os dados epwicbletados por Agassiz no
Brasil, tanto biolégicos quanto geoldgicos, foraxtramamente forcados na defesa da sua
teoria criacionista. Quando hoje eles sdo analgddcilmente sdo descartados, mas mesmo
na época foram severamente criticados pelas masresidades nos assuntos tratados. E
emblemético o fato que a ultima viagem de Agasdimrao do Hassler, um navio a vapor
proprio para a dragagem no mar alto, realizada ererdbro de 1871 foi feita no intuito de

pesquisar a variacao ictiolégica no entorno doipadago das Galapagos.
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A estratégia de Agassiz se baseava na crenca eu® liavia estabelecido um plano
para a historia da vida, tendo criado as espécresima sequéncia apropriada durante o
tempo geoldgico. Deus, portanto, teria ajustadarobientes ao seu plano preconcebido de
criacdo. Como decorréncia deste fato, teria quprefindezas dos oceanos continuariam
regides sem mudancas e, portanto Deus la teri@amiboas criaturas mais primitivas de cada
grupo. A existéncia destas formas simples e pnastinos fundos dos oceanos seria para
Agassiz a prova da faléncia do darwinismo. Infeémbe, por certo ponto de vista as
dragagens do Hassler fracassaram e Agassiz nao podar sua tese. Se as dragagens
tivessem sido feitas com sucesso, Agassiz teria datepcionado, pois a fauna marinha
coletada ndo possuiria 0 carater de ancestraligadeo naturalista apregoava. O fato € que
Louis Agassiz permaneceu silente sobre a sua @&eun® mais famoso arquipélago da
historia da biologia. Poderiamos alegar que o ingpaofrido pelo naturalista teria sido
semelhante ao que Darwin sofreu nos idos de 183%ce teve coragem de admitir.
Infelizmente, este fato € contestado pelo legatiectual dos ultimos dias de Agassiz, uma
vez que alegava peremptoriamente a inexisténcialhs de dados, principalmente
paleontoldgicos, que assegurasse de maneira ieguias teses advogadas de Charles

Darwin.

A oposicdo de Agassiz ao darwinismo era baseadaneanvisdo de mundo coerente,
cujo nucleo se localizava em uma interpretacdo meapto mundo natural, baseada no
registro féssil. Seus argumentos ndo eram baseddomaneira dogmatica na religido,
podemos constatar isso na sua defesa veementdigienEmo da espécie humana, contra as
teses religiosas da época. Duas convic¢gOes animAgassiz na sua interpretacao da historia
natural. A primeira delas é que a mesma mostrasiaers padroes da acdo de um principio
inteligente, no caso Deus. A segunda era de quegbaros agentes materiais eram incapazes
de explicar o carater inteligivel destes padrdes.

Charles Darwin achava as criticas de Agassiz desue como um ataque metafisico
e teologico fraco, posicdo que foi paulatinamerdgeelbendo reforcos provenientes dos
dedicados alunos de Agassiz que comecaram a dulidaarater puramente cientifico das
criticas de seu mestre. O préprio filho de AgasBiexander Agassiz, se postou contra as
teses de seu pai dando para a teoria da desceama®meimodificacdo uma grande atencao.
Em torno da metade do século XIX, muitos cientistagirais passaram a acreditar que a

criagdo de uma nova espécie seria o0 resultadogienatipo de processo regido por leis
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naturais.

Nos primordios de 1870, a crescente descobertaoggeis contendo “formas
intermediarias” fizeram engrossar as fileiras ddep#s do evolucionismo darwiniano.
Podemos afirmar, portanto, que no ocaso de sua Agkssiz passou a ter por parte dos
académicos proeminentes um ostracismo intelecteatente. Finalmente, em dezembro de
1873, com seu falecimento, o idealismo criaciorasii@evolucionista sofreu a perda de um de
seus mais proeminentes defensores. Esta tesentpovtarsa sobre os ultimos anos de um
“perdedor” e de sua luta titinica em manter-sena toa enchente avassaladora das teses
evolucionistas. A sua vinda ao Brasil foi um atoteletar recuperar entre seus pares a fama
que havia alcancado no passado. O principal prodateiagem foi, entretanto, uma grande
desilusdo de seus antigos admiradores que virandadiss obtidos em terras brasileiras e as
conclusdes tiradas por Agassiz dos mesmos um jelg@mprecipitado por principios

aprioristicos manipulativos.

Tentarei manter o objetivo que esta tese livrelale grandes perigos ja comentados

pelos historiadores da ciéncia:
* O “whiggismo”
* O anacronismo
O primeiro por seu carater eminentemente direclondas teses vencedoras tende a
minimizar as dificuldades pelas quais as mesmasapas no momento histérico analisado.
O segundo por costumar inferir dados absolutanferdedo contexto histérico em que foram

obtidos, para defender posi¢cdes consolidadas pe&snos a favor de uma determinada

teoria.
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CAPITULO 1. UMA VISAO DA SITUACAO DAS CIENCIAS DA V IDA NOS
SECULOS XVIII E XIX E A INSERCAO DE LOUIS AGASSIZ N ESTE PROCESSO

1.1 AS CIENCIAS DA VIDAE O ILUMINISMO

O grande acontecimento intelectual do século X¥8ll sem sombra de duvida o
movimento iluminista. Dentre as varias tendéncias @ caracterizaram muitas iriam alterar
substancialmente a visdo do homem sobre a natureza A crescente incredulidade aos
ditames cristdos oriunda deste movimento deu aalséXVIIl a propriedade de ser o
primeiro século a propor seriamente a mudanca m@aem consideracdo. A visao
criacionista estatica da natureza que tao bem lcavacterizado o século anterior, comecou a
ter algumas contestacdes. A filosofia materialigaliversos fildsofos do iluminismo durante
seus ataques a religido instituida, foi induzigeiagoor alternativas para a origem da vida que
excluissem a intervencdo de um Criador. Apesar dioersos esforcos feitos pelos
materialistas do movimento iluminista, o fracasso imterpretacdo do mundo vivo pelo
materialismo mecanicista da época foi completouklgs razdes deste acontecimento serao
aqui brevemente analisadas, embora ndo seja o cestegta tese o aprofundamento no

assunto.

Fig. 5. Lineu
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A natureza classificatoria, que foi uma das ppais caracteristicas do estudo dos
organismos neste século, fazia com que tais sistefhineu, Buffon) pregassem
intrinsecamente uma natureza que excluia o procegstutivo, pois uma classificacao
implica inerentemente uma constancia do classificad tempo com caracteristicas
inalteradas. A evolugcdo se tornou para os filosofhsninistas um processo de
“desdobramento” de padrdes pré-determinadoskEvidentemente, este processo podia ser
interpretado como o desenrolar de um plano diviealizado pelo criador no tempo. A
perspectiva de um final aberto deste processoirgumracterizar o movimento evolutivo de
base darwiniana, estava totalmente fora de alcdegelo a deixar o mesmo com um perfil
nao teleoldgico. A ordenacédo de tal perspectivdugiva € o de apenas ser um fendmeno de
organizacgéo temporal de um plano de criagéo diirtausa final que moldava todo o mundo
vivo, propugnada por Aristételes, se encontravaccamca e definitiva explicacdo para as
propriedades do mundo vivente.

Fig. 6. Aristoteles
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O ser vivo sO podia ser visto como uma substagui tinha que realizar a sua
poténcia impressa pelo criador. Tal direcionameimeto (ortogénico) ndo podia ser mudado,
pois isto implicava num desvirtuamento das leisreapas na matéria pelo mesmo. Podemos
acrescentar que até o mais aferrado materialistandeimento iluminista ndo possuia
condicOes epistémicas de se opor ao fato de gueisagsla natureza funcionavam em
padrbes tais que uma mera aplicacdo de uma visdo oamicista ndo era capaz de
explicar as propriedades inerentemente teleolégicado mundo biologico, eque até o
momento nenhuma interpretacdo de base materiftistacapaz de explicar, a contento, a

natureza de tais padroes.

1. 2 A TEOLOGIA NATURAL COMO EXPLICACAO DAS SINGULARIDADES DO
MUNDO VIVO

Quando aplicada ao mundo vivo, em virtude de dagipeculiaridades do mesmo
como integracao, adaptabilidade, finalidade e d&gendéncia, a interpretacdo que alegava
um projetista era de uma légica e convencimengsistiveis. A argumentacdo da chamada
teologia natural alegava que uma das principaisgarala existéncia de Deus estava nos
evidentes designios encontrados na natureza. Pargedbogos naturais uma das mais
evidentes fontes destes designios se encontravaumdo dos seres vivos. A ordem e a
complexidade, bem como a evidente intencionalidqake impregnava o mundo vivo, sé
podiam ter uma explicacdo convincente através depnapetista divino. A forma dada para
cada 6rgdo existente nos corpos dos seres vivespguaziam possuir uma determinada
funcdo na natureza, mostravam que 0 projetista tgeh preocupado com o bem-estar dos
mesmos. Cada caracteristica, segundo esta visé@syipoum propésito, cada uma era um
perfeito elo na chamada economia da natureza. Waka sido projetado em vdo. Uma
mente divina se tornara completamente indispens@veaixplicacdo dos padrées do mundo

Vivo.

A este respeito assim escreveu o historiador Beteler
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“O argumento do projeto afirmava que a ordem e aptexidade do
mundo, particularmente como exibida na estrutura deres vivos,
ndo poderiam ter sido construidas somente pelarezéue, portanto

tinham que ter sido impostas por um Arquitetoligéesmte”®

Esta conclusdo foi retirada das elucubracdeschdamada Teologia Natural, que
possuira em John Ray (Séc XVII) e William PaleyqS€IX) seus principais defensores. A
principio, muitos dos seguidores da Teologia Néaturdgerpretando o livro do Génesis
afirmavam ser toda a natureza feita para servih@mem, porém tal posicdo se tornou
paulatinamente de dificil defesa a medida que seofbeia a total indiferenca de muitas
espécies naturais em relacdo ao homem e até, maias, a franca hostilidade em relacéo a
este. A solucéo encontrada para o fato foi a ai@gichamada “economia da natureza” que
apregoava ser a interacdo entre as espécies penjggamaneira a harmonizar e assegurar a

estabilidade de todo o sistema natural.

A relacao entre predadores e presas, longertiaigdo de impingir o mal e a dor no
mundo, tinha como finalidade evitar a quebra déstanonia por destruicdo do equilibrio
populacional indispensavel a sua existéncia. Quaatpossiveis predadores dos homens,

eles eram interpretados como agentes de punicioedasiores.

1.3 OS FOSSEIS E ATEOLOGIA NATURAL

O problema da existéncia dos fésseis, que cadaeran encontrados com mais
abundéancia, sofreu por parte dos adeptos da Teolgiural diversas solu¢des. John Ray
resolveu negar a existéncia dos mesmos, pois elesagam em si a possibilidade de
extingdo de espécies ocasionando uma imperfeic@bnaado Criador e isto ndo era passivel
de aceitacdo. A medida que mais fésseis eram detoseb a posicdo de Ray se tornou

insustentavel, deixando a visdo estatica da criexgensavel.

9 BOWLER, Peter JEvolution the history of an ide@nd. California: University of California Pres$989.
p. 53.
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A incorporacédo da realidade dos fésseis a Teoldgtaral foi feita pela admissao da
perspectiva de um Criador que desdobrava paula¢ingTo seu plano de criacdo através de
extingdes sucessivas seguidas, segundo algunsalistig por criagdes substitutivas ou,
segundo outros, pela mera ocupacao de espéciessfianges nos espacos antes ocupados
pelas extintas. Estas posicfes foram defendidadgsrgrandes naturalistas entre os séculos

XVIII e XIX que foram respectivamente Agassiz e &uv

Fig. 7. Louis Agassiz

A posicéo catastrofista da criacdo postulava, ptotauma completa descontinuidade

entre as espécies viventes em determinada regiddosseis encontrados na mesma.

1. 4 AGRANDE CADEIA DO SER

A perspectiva dos seres vivos formando uma agg#tadeia do Ser como fora
originalmente proposta pelos gregos, era a marmieponderante de interpretacdo da
complexidade e riqueza dos mesmos e de suas psréeiptabilidades aos ambientes em que

se encontravam. O paradigma @adeia do Seera uma tentativa de interpretar a natureza
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como um sistema altamente estruturado, projetad®eos. Este paradigma se alicercava em

diversos “fatos” sobre o mundo vivente com suageesvas interpretacoes.

.-,"Trr_e_l L)

ig. 8. “Grande Cadeia do Ser”

O primeiro “fato” era a existéncia de uma verdeddiierarquia entre 0os animais
comecando das formas mais simples indo até asamaiplexas, culminando com o homem.
Tal interpretacdo era a explicitacdo de uma ordspiriial que se estenderia do ser mais
rudimentar até Deus, estando os humanos situadoa pasicao intermediaria entre o mundo
animal e o espiritual. O segundo “fato”, na vis@igial daCadeig era que a mesma possuia
um carater totalmente estatico, estando, portaatta ser vivo colocado numa posicéo unica
e definitiva da mesma. O terceiro “fato” era a satureza linear, ou seja, nela ndo existiam
ramificacbes, pois todas as espécies que podiastiretthham sido criadas pelo alegado
principio da plenitude divina. O quarto “fato” imfidava que cada espécie era indispensavel

para a perfeita integridade da cadeia.
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A quebra do paradigma @adeia do Sefoi feita de diversas maneiras durante o final
do século XVIII e inicio do XIX por varios naturstas como Charles Bonnet, Jean-Baptiste

Robinet e Georges Cuvier.

Aqui trataremos apenas do ultimo deles, pois fpesonagem que mais influenciou
Louis Agassiz, 0 nosso personagem central. O rstiarauico terd na visdo da natureza de
Cuvier o seu mais importante paradigma, pois o roesénconciliar a sua visao idealista-
essencialista-transcendental com o alegado pragmmatide bases empiricas, tdo bem
enfatizado por Cuvier. A associacao filosofica msiita o conduzira por toda sua carreira

cientifica tornando-se o paradigma orientador @erelacdo com o mundo natural.

1. 5 CUVIER: O GRANDE MENTOR DE AGASSIZ

Georges Léopold Chrétien Frédéric Dagobert Cuwiasceu em Montbéliard na
Franca em 23 de agosto de 1769. Estudou na Acadganidine onde aprendeu a dissecar e
estudar anatomia comparada. Esta disciplina camsmtma visdo da inser¢cdao de cada
componente do mundo vivo na economia da naturezseamdo-se na comparagdo das
estruturas anatbmicas destes com suas posicOesandegsistema perfeitamente integrado

das relacdes existentes no espaco bioldgico.

Apos se formar, serviu como tutor entre 1789-1&93teste periodo escreveu estudos
originais de invertebrados marinhos, com énfase nealuscos. Por estes estudos foi
convidado por Etienne Geoffroy Saint-Hilaire a satar a equipe do Museu de Historia
Natural de Paris. Uma vez no Museu, se dedicou efinco ao estudo da anatomia

comparada.

Nos seus trabalhos postulou o principio da cayéel@ntre as partes, de acordo com o
qual a estrutura anatdbmica de cada orgao serigohaimente relacionada a todos os outros
orgaos do corpo de um animal, e as caracterisfiga&sonais e estruturais dos o6rgaos
resultariam das suas interacdes com o ambientsy Aémais, segundo Cuvier, as funcdes e
0s habitos dos animais determinariam suas formadOmucas, se postando assim, o

naturalista, de acordo uma visdo que propunha eidoalidade dos 6érgdos como o fator
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determinante das caracteristicas dos seres viara. ®uvier esta perfeita interdependéncia
entre as partes tornava impossivel o fendbmeno a@srtrutacdo entre as espécies, pois
qualquer modificacdo anatdmica, em virtude dedt ttependéncia, levaria ao colapso do

organismo como um todo.

As espécies seriam tdo bem coordenadas, funcienastruturalmente que nao
poderiam sobreviver a uma significativa mudancaod» do organismo dependia, portanto,
da interacdo harmoniosa de todas as partes quenpuobam. Cuvier, postou-se, assim
definitivamente contra as teses transformistas amdrck, seu colega no Museu, pois as
mesmas pecavam contra o0 principio da maxima fuatdade proveniente da perfeita

integralidade dos elementos componentes do sistema

Fig. 9. Cuvier

Para Cuvier, a teoria de Lamarck era apenas ftatanaginacdo deste naturalista,
pois ndo se baseava na observacdo nem na expegd@enO naturalista se colocava como
um intransigente defensor do empirismo como foetea@hhecimento da natureza e era um
forte adversario das teses cheias de fantasiosasbehcdes tedricas que, segundo ele, se

encontravam completamente destituidas de basesragpéais. Cuvier achava que as teorias
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transformistas eram qualificadas nesta posicéd@ Bla; estas nada mais eram que grandes
saltos imaginativos, sem a menor fundamentacéo umalendos organismos reais. O estudo
da chamada correlacdo entre as partes fez de Quwieeximio pesquisador da anatomia
comparada, culminando com sua criacédo da pale@motomparada. Pelo estudo dos 6rgéos
de qualquer ser vivo, Cuvier se achava apto a cenhe seu posicionamento dentro do
ambiente em que o0 mesmo se encontrava. Estudowiosamente a sequiéncia das criaturas
gue exumou correlacionando suas existéncias conestrmtos geoldgicos em que se
encontravam depositadas. Segundo Cuvier, quants pnafundo fosse o estrato geoldgico
estudado, maiores seriam as diferencas dos fassaigncontrados quando relacionados com

0s viventes da localidade.

Fig. 10 Lamarck

Como Cuvier admitia um breve tempo de existépela a terra e também a falta de
correlacdo entre os seres viventes numa determiregldo e os fésseis nela achados,
postulou uma teoria catastrofista da origem dosei§sdando assim uma explicacdo
convincente para a natureza descontinua dos mestageria uma seqiéncia de catastrofes

em cada regido da terra, com a total eliminacéo wilsntes que a habitavam e seria
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imediatamente seguida pela invasao dos seres dévaseas adjacentes na ocupacao posterior
das mesmas. O exame dos dados paleontolégicggaaria, segundo Cuvier, a constancia
das espécies, usando-se assim o principio da sobga&® dos 6rgdos como mais uma prova
da estabilidade destas. E importante aqui salieptarCuvier, ao contrario que muitas vezes

se apregoa, de nenhum modo admitia as criacOesshuae

No Discours sur les révolutions du gloleuvier teceu consideracfes a esse respeito e

esclarece bem sua posicao

“De resto, quando afirmo que os bancos pedroso$éroros 0ssos de
varios géneros e as camadas moveis, 0os de var@sies que nao
mais existem, ndo pretendo que tenha sido necassdmia nova
criagdo para produzir as espécies hoje existentiggp somente que
nao existiam nos lugares em que as vemos agoraeedgvem ter

vindo de outros lugares®

Para Cuvier, j& que ndo havia criacbes sucessavdauna atual seria apenas um
residuo das faunas que teriam existido no pasgadon, mostrou que 0s animais possuiam
tantas diversidades anatdbmicas que ndo podiames@idos num Unico sistema linear,
negando, desta maneira, uma origem comum a todaeres viventes. Com isso, Cuvier
guebrou o postulado que ha tanto tempo existidrdade Cadeia do Sera sua linearidade.
O naturalista organizou 0s animais em quatro graraheos que foram denominados:
vertebrados, moluscos, radiados e articulados. ridavena total irredutibilidade entre estes

ramos, em consequéncia, segundo Cuvier, de umenongo comum.

Ao rejeitar o método classico do século XVlllateanjar numa série continua os seres
vivos e classificando-os em quatro grupos irrecigivele levantou a questdo da causa das
diferencas anatbmicas entre eles, agucando oso$upesquisadores a procurarem as suas
origens. Apesar de se postar radicalmente conttau&rina transformista, representada na
época por Lamarck, Cuvier paradoxalmente criouoaslicbes futuras para o surgimento da

mesma ao demonstrar 0os relacionamentos dos sexes através da anatomia comparada,

10 TATON, RenéHistéria Geral das Ciénciassao Paulo: DIFEL, 1969, v, 10, p. 30.
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bem como a relacdo progressiva dos fosseis noatasstgeoldgicos. Estes instrumentos
viriam a ser de imensa utilidade para os futurdgrabstas que apoiariam o transformismo de

bases darwinianas

A importancia do pensamento de Cuvier para eatmlho é proveniente da grande
influéncia que este teve para a construcdo do pega de Louis Agassiz. E possivel
afirmar que a influéncia de Cuvier tenha sido aomde todas as que sofreu o naturalista

suico durante os anos de sua formacgéo.

1.6 LOUIS AGASSIZ: UMA BREVE BIOGRAFIA DE SUA FORMBAO INTELECTUAL

1. 6. 1linfancia e adolescéncia

Louis Agassiz nasceu em 28 de maio de 1807 emeNafiie a época fazia parte de
um conjunto de quatro pequenas aldeias situadasta do sopé do monte Vouly situada nos
Alpes Suicos. Sua mae, Rose Mayor Agassiz, tamlo&sufa fortes convicgdes religiosas e
tinha franca predilecao por Agassiz, seu quintmfib primeiro a sobreviver a infancia. O pai
de Louis, Rodolphe era pastor assistente da coagfiegProtestante Calvinista da cidade.
Motier era uma ilha de protestantismo cercada pelodo catolicismo do cantédo de Friburgo.
A Reforma Protestante fora muito importante pafanalia de Agassiz, pois desde a metade
do século XVII tinha havido uma sucesséo contireianchistros Protestantes na mesma. O

pai de Agassiz era 0 sexto desta sucessao.

A cidade de Motier tinha sua economia baseadaredufps familiares de fazendas,
plantacdo de frutas e manufatura de vinhos. A fardé Agassiz ambicionava acima de tudo
0 sucesso econdmico, embora as profissbes decckngofessor também fizessem parte da
sua histéria. Nado tinham alcancado este sucessodmico, mas gozavam de grande

prestigio por parte da populacgéo local.

A educacédo dos familiares era considerada de pdimldmportancia como objetivo
de distingéo social. Agassiz, mesmo antes de uzaedo formal, recebeu na infancia licbes
de linguagem e literatura objetivando alcancarspgacOes familiares. Desde crianca Agassiz

possuia grande curiosidade a respeito dos assgun®®nvolviam os fendmenos naturais.
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Criava lagartas até vé-las se transformarem emolmas, estudava o comportamento dos
passaros e peixes e percorria 0s varios acideat@gdficos proximos a Motier com aprazivel
curiosidade. Tinha imenso interesse em relacdo awndm antigo e adorava ler obras a
respeito dos grandes exploradores e naturalistas@leépoca. Agassiz também se mostrava
muito interessado em relacdo aos fenbmenos natqrasobservava, e ndo apenas na
acumulacéo de dados sem interpretacéo. A descalzeriateracoes entre os fendmenos, para
dos mesmos retirar grandes sinteses, era um de nsalases objetivos como precoce

iInquisidor da natureza.

THE BIRTHPLACE OF LOUIS AGASSIE
Fig. 11 Casa onde nasceu Agassiz

Neste processo inquisitivo Agassiz achava queiraspensavel saber nomear e
identificar com precisdo a criatura que estudavaste o transformou num sistematizador

amador brilhante.
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“Eu pegava qualquer coisa que coubesse em minas,ngégtentava
encontrar o nome destes objetos. Minha maior anobéga a de estar
apto a designar as plantas e os animais de minhea teativa

corretamente por seus nomes Latinos, e a estgddualmente um

conhecimento com suas aplicacées aos produtostdesdugares™.

Nesta época, Agassiz ja tinha se conscientizadpaubora o conhecimento oriundo
dos livros fosse muito importante, era mais edacediestudar os seres vivos nos lugares em
que viviam com suas atividades que se relacionavms. 11 aos 19 anos manteve um
caderno de anotacfes de suas observacdes de dammetanto, sua familia comecara a ficar

preocupada com sua falta de interesse em relagawegdcios e as financas.

Fig. 12. Agassiz aos 19 anos.

11 LURIE, EdwardLouis Agassiz: a Life in Sciendghicago: University of Chicago Press , 1988. p. 15.
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Agassiz estudava no Colégio de Bienne, fazendedueacdo formal, e nele aprendeu
que as ciéncias fisicas e matematicas ndo o atréeaho as linguas em geral e os classicos
Ihe despertado grande prazer. Aproveitando est#énem tornou-se um poliglota, falando
com desembaraco alemédo e italiano. Os estudos &mogr e historicos também o
fascinavam principalmente em suas implicacdes adatdo ao desenvolvimento temporal.
N&o se mostrava inclinado a ser um clérigo, pam esta atividade ndo Ihe sobraria nenhum
tempo para estudar a natureza, e o comércio llrezipaser uma forca que lhe prenderia as
conformidades de sua pequena vila na qual ndonvslva futuro em suas ambicdes

intelectuais.

O pequeno naturalista que crescia dentro de siagse dedicar ao mundo das ciéncias
e das letras e ja pensava num futuro préximo fregii@eima Universidade Alema, estudar em
Paris, e comecar a publicar algumas pesquisas. ansacorro veio 0 seu professor, Mr
Rickly, que era muito respeitado por sua familipd&uma conversa com seus pais, o ilustre
professor conseguiu que 0S mesmos aprovassem deidggassiz por dois anos para a
Academia de Lausanne no cantdo do Vaud. Seguivapacademia aos 15 anos de idade, em

1822, e em 1824 ficou ainda mais determinado dagnea em tornar-se um naturalista.

Em Lausanne, se tornou consciente dos conteldosndeeus nos guais animais e
plantas, nunca antes por ele vistos a hao ser giorae livros, Ihe foram apresentados. Ainda
mais importante para Agassiz foi a sua tomada élec@ com 0s maiores pensadores a
respeito da natureza e suas propriedades, vedficpara sua surpresa que eles nao tinham
posi¢cdes concordantes a respeito das interpretdgddendmenos naturais.

Agassiz tomou contato com a visdo de Cuvier pdalagra vez ao estudar os dois
grandes sistemas de classificacdo dos seres entd&) em voga na Academia de Lausanne. A
impossibilidade de reconciliacdo entre os sistedea€uvier e o de Lamarck eram advindas
principalmente do carater de fixidez das espécies @ primeiro apregoava e o segundo

negava.

Frequentando a Academia durante o ano de 182dheadicdes sobre as afinidades,
leis de classificacdo, e as relagbes no reino dnipelo professor e naturalista D.A.
Chavannes, diretor do Museu e também professoodi®gia. Nas prelecbes do professor,
Agassiz tomou conhecimento que o0 ato de pesquiszaerpo poderia se tornar uma ciéncia

precisa se fosse diligenciada por homens treinqdesadicionariam ao mundo subsidios de
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um conhecimento sistematico. Agassiz concluiu cueetchbalhos realizados empiricamente
pelos naturalistas poderia sair a solucdo do endvdite os dois grandes sistemas explicativos

da ordem da natureza na época e que eram irreéwecst’

N&o se requeria grande conhecimento para sedantgne o ordenamento da natureza
de Lamarck numa série continua da mais alta forara p mais baixa, diferenciava-se
profundamente da visdo de Cuvier sobre o probl&sia era baseada numa rigida divisao do
reino animal em quatro grupos primarios separadalstntos uns dos outros. Os dois
sistemas eram derivados de diferentes concepcoestui@eza. Tal fato fez Agassiz perceber,
por sua parte, que havia muito a ser feito parasemvolvimento de um critério confiavel
para a classificacdo zoologica. Neste estagioainds desenvolvimento intelectual, Agassiz
ficou perplexo pela magnitude do problema de emaoiwt processo pelo qual uma planta ou
animal individual poderia ser rapidamente ideraific no esquema da natureza. Como 0s
naturalistas sabiam como denominar alguma coisafoGes sabiam quando um espécime
particular pertencia a uma ou outra unidade detidkle natural? Como, exatamente, ele

sabia 0 que constituia uma espécie?

Ao se inteirar que muito ainda tinha que ser feiboramo da Histéria Natural para
elucidar aspectos basicos da mesma, Agassiz seoani@ra seguir seus estudos nesta
direcéo, entretanto este ndo era o futuro que audiad dele esperava. As avaliacdes feitas
pelos professores de Lausanne testemunhavam gscexwes qualidades do garoto de 17
anos. Seus pais conheciam as qualidades de Beurfias agora comegcavam a pensar que
além de precoce Agassiz era brilhante.

1. 6. 2Formagé&o Académica.

Mesmo com as finangas limitadas, sua familiaveoenpara a Escola de Medicina de
Zurique. Agassiz para la se dirigiu com seu irm@gusto em 1824, embora no fundo seu

interesse maior continuasse sendo a Histéria Natura

Apesar de ter se adaptado muito bem e da mansur@mente brilhante, Agassiz

12 LURIE, op. cit., p. 15.
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achou que a Escola de Medicina de Zurique ndoufi@entemente boa para ele avancar nos
seus estudos médicos e seus familiares cederamdesejo de mudanca. A Universidade de
Heidelberg foi a escolha feita por Agassiz devidqualidade que ele atribuia a seu corpo
docente.

Em Heidelberg, Agassiz tomou contato com as rekcéntre a geologia e a
paleontologia, fazendo-o tomar ciéncia das conegesesta, entdo jovem ciéncia, fazia com
a existéncia dos animais que teriam existido neguhs a estrutura antiga da terra e as
correlacdes entre estes animais e 0s estratostteseAssistiu as aulas de paleontologia de
Heinrich Bronn e se utilizou do Museu da Univerdelajue possuia muitas pecas sobre a
disciplina. O botanico Theodor Bischoff ensinougassiz o uso do microscépio, bem como a
arte de coletar e conservar plantas. O embrioldisedrich Tiedmann Ilhe apresentou sua
teoria da recapitulacdo, o conceito que afirmava séda fetal do individuo uma repeticéo da
evolucdo embrionaria da espécie. A influéncia delifiann sera importante para Agassiz na

construcdo da sua idéia de recapitulacao no esingldsseis de peixes.

Fig. 13. Lorenz Oken

Ainda em Heidelberg, Agassiz foi apresentadoasdifia alema com suas discussdes
envolvendo o significado da estrutura do mundomhtéEm 1827, seu interesse em filosofia
o fez ler Lorenz Oken, naturalista e fil6sofo alem@im dos grandes pensadores da
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Naturphilosophie.Nesta obra, Oken afirma que o homem é a chavegandendimento da
anatomia, fisiologia, e ordem de todo o reino ahimkda estaria presente nos animais
inferiores que nao estivesse de alguma maneirageptado na estrutura do préprio homem.
Animais seriam apenas a persisténcia de estagais & condicdes do homem:

“Sob este ponto de vista a natureza podia ser vigian sentido
césmico; todas as criaturas aspiravam no curso deu s
desenvolvimento o preenchimento de um tipo idealpwduto final e

perfeito”.*3

Estas grandes generalizacGes sintéticas de vis&atdreza provocavam em Agassiz
um grande entusiasmo. Em 1826, foi estabelecidaumersidade em Munique na qual o
governo colocou uma excelente equipe de professo@ssquisadores. Nomes como o do
fildsofo Wilhelm Joseph Von Schelling, do movimendonantico aleméo, do grande botanico
C.P.F. Von Martius e outros atrairam um grandeiggante de alunos para Munique. Estudar
com tal pléiade de homens era uma oportunidadea (mié\gassiz para |4 se dirigiu na
esperanca de aumentar o seu conhecimento solwseddiéi da natureza.

A ida a Munique ira dar a Agassiz um conhecimeptofundo de anatomia,
embriologia, ictiologia e paleontologia, aliadosuma visao filosofica que Ihe seria para
sempre cara. O grande embriologista Ignatius Ogdlirhospedou Agassiz em sua casa e a
companhia do mesmo em muito influenciou a viséAghessiz em relagcdo aos fen6menos da

natureza.

A respeito de Dollinger assim se manifestou Agassi

“Com Dollinger eu aprendi o valor da observacéo eaa... Ele me
deu pessoal instrucdo no uso do microscopio, e rostrau seus
proprios métodos de investigacdo embriologica Dgkir era um
cuidadoso, preciso,perseverante observador... Eeadseu capital
intelectual aos seus estudantes sem limite, e nattdeitava mais do

13 LURIE, op. cit., p. 27.
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gue se sentar para uma tranquila conversa sobrardass cientificos

Se ele se sentia compreendido... ele estava satisfe

Com Dollinger e Von Bayer, aprendeu que certasésr de animais se assemelham
umas as outras em seus estados embrionarios. Agassdbrnou um grande entusiasta dos
estudos dos desenvolvimentos embrionarios, pois aoBava fundamentais para a

compreensao da criagcdo organica.

1. 6. 3A grande oportunidade de Agassiz

Embora a embriologia fosse uma das atividades rapreciadas por Agassiz foi
através dos seus conhecimentos ictioldgicos queeega a grande oportunidade académica
de sua vida. O naturalista Von Martius havia feitdre 1817 e 1820 uma viagem ao Brasil,
especificamente ao rio Amazonas, com o0 ictidlogx,Sjpue pretendia pesquisar 0s peixes
gue o habitavam. Para isto haviam feito uma gracmleta de peixes deste rio mas
infelizmente Spix veio a falecer antes de os tdudeslo. Martius para solucionar a
dificuldade, enviou os peixes ao grande paleont®gorges Cuvier que, apés fazer algumas
observacdes sobre os mesmos, aconselhou Martiussia-les para algum icti6logo de

renome.

Em 1828, Von Martius pediu a Agassiz para tentabaiar a tarefa. O jovem
naturalista verificou que esta era sua grande opioldde de entrar no universo dos
pesquisadores, principalmente quando o trabalhe@t® era a de completar as pesquisas
que o grande Cuvier comecara. O resultado finadedotrabalho por todos apreciados foi a
publicagdo em maio de 1829 da edicaoR#dexes Brasileirospbra que inteligentemente
dedicou a Georges Cuvier. Agassiz tinha apenasnd2 a jA se destacava no horizonte
académico europeu. Numa carta enviada a Cuvierssiga@xplicou que embora estivesse
estudando para se formar em medicina, todo o canbato que adquirira nos seus estudos
s6 o tinham feito querer cada vez com mais intacl€dseguir a carreira de naturalista. Uma

14 LURIE, op. cit., p. 35.
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das conseqliéncias da publicacdo de seu traballaodiiter obtido o titulo de doutor ndo em

medicina mas em histdria natural pela faculdadiéatofia.

AR e T NP o
—_—e

Fig. 14. Von Martius Fig. 15. Spix

Nestas circunstancias, a familia de Agassiz jaahaempreendido que o futuro
médico esperado estava sendo paulatinamente sidhstipor um naturalista famoso que
glorificaria sua familia e sua patria. Apesar distéoformou em medicina em 3 de abril de
1830 na Universidade de Munique, fazendo assimnhisae seu velho pai que tanto se

empenhara financeiramente em sua formacao.

1. 6. 4As grandes marcas que a Academia deixou em Agassiz

Quais foram as grandes influéncias que Agassizis@m sua estada em Munique?
Podemos afirmar que o aprimoramento nas técnieapeabquisa foi uma das
aquisicdes que Agassiz recebeu em Munique, entoetampossibilidade de interacdo de uma
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visdo abrangente da natureza foi também algo qugeirad como uma consequéncia de
sintese e integracéo dos dados obtidos em pesmusaUm balanceamento equilibrado entre
andlise e sintese no terreno das ciéncias daeiidanfa licdo recebida que Ihe seria muito (til
nos seus trabalhos posteriores. Varias de suasegifuturas, com relacédo a sua filosofia da
natureza, podem ser vistas como um embate entrisda de grande sintese fornecida por

Oken e o0 empirismo pragmatico que aprendeu comgés@uvier.

Oken ensinou a Agassiz que as deducgbes da fdopaiiam existir ao lado das
técnicas empiricas utilizadas pelos naturalistess fgassiz se mostrara sempre cauteloso
guanto a invasao da primeira, em suas assercéessagas, com relacdo aos dados fornecidos
pela segunda. Agassiz, entretanto, levou de giiseslfiloséficas a visdo de que os chamados

fatos da natureza séo indicagfes de significacimicé profunda.

1. 6. 5 Retorno a Suica e tentativa de adaptacao

Apo6s a sua formatura, Agassiz retornou a Suigan®su por um breve espaco de
tempo adaptar-se as novas circunstancias. Os pegsrdos em casa foram transformados
num centro de pesquisa, o0 que em muito desagradopies, que almejava vé-lo numa atitude
mais pragmatica exercendo a medicina. Agassiz acha®%uica pouco interessante apés
Munique e almejava intensamente visitar os diversegseus para aumentar Sseus
conhecimentos de paleontologia. A grande ambicaagassiz passou a ser visitar o Museu
de Historia Natural de Paris, pois la se encoat@gorges Cuvier, de quem s possuia boas

lembrancas.

Nesta época grassava em Paris uma epidemia da &@lkelegando a sua familia a
oportunidade de, como médico, estudar esta dopaca,la se dirigiu em outubro de 1831.
Mais do que tudo Agassiz desejava ardentementengacaom Georges Cuvier, pois através
deste, pensava que poderia se lancar na vida Aczad@m Paris, que na época era um dos
maiores centros mundiais de estudo das ciénciagdda Talvez a sorte Ilhe bafejasse outra

vez, assim esperava.
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1. 6. 6 Paris e o encontro com Cuvier

Ao chegar a Paris, imediatamente mandou uma a&tavier pedindo uma entrevista.
Cuvier o recebeu no dia seguinte e ficou muito eapionado com 0 seu interesse em
paleontologia, dando-lhe acesso a todos 0s espgcjoe se encontravam a seus cuidados,
bem como aos laboratorios do Museu. Agassiz lagmata sua disposi¢cao todos 0s recursos
publicos para o estudo da Histdria Natural, alémsde um convidado permanente nas

reunides na casa de Cuvier, gue eram realizadiss ts sabados.

Durante sua estada em Paris os famosos debataseo Cuvier e Geoffroy-Saint-
Hilaire estavam ocorrendo, e este fato foi de siumm@ortancia para sua formacdo como
Naturalista. Agassiz verificou que as idéias dentSdilaire acerca da unidade de todos os

animais da criagao eram semelhantes aos ensinardaNaturphilosophiede Oken.

Aprendeu com Cuvier que esta visdo se afastawapatancia fundamental que este
dava ao conhecimento preciso, que sO poderia sanglddo por meio de observacdes
empiricas originadas nos trabalhos de campo. Anafido de Saint-Hilaire de apenas um
ramo do reino animal, os vertebrados, poderiadamtificado com rela¢cdes anatomicamente
homologas, nao resistiu aos ataques de Cuvierpoessuia poucas e nao conclusivas bases
empiricas. Uma de suas afirmacdes apressadasdeitar postulado, sem bases empiricas
suficientes, transicbes como a que dizia ter apegea dos insetos uma correspondéncia

homéloga com as vértebras.

Esta experiéncia fez Agassiz adquirir uma impadg&ncom a metafisica que
prosseguiria para o resto de sua vida como nataghliada a uma confianca nas afirmacoes
de Cuvier que sera eleito o seu grande mentociéasias naturais. O naturalista francés |Ihe
ensinou as principais virtudes da atividade cimatifjue lhe forneceriam uma fundamentacao

firme para as suas futuras investigagoes.

O principio da correlacéo entre as partes lh@dssado juntamente com a colocacéo
de cada organismo na sua ordem natural provindglizacao deste principio. Adicionado a
estas licbes, Agassiz absorveu de Cuvier a suatdos tipos, que assinalava a divisdo do
mundo animal em quatro grandes ramificagcdes, asis qnao possuiriam nenhum
relacionamento. Cada um dos tipos possuiria umopladependente de construgcdo, o que

descartava completamente uma origem comum das meser@indo de antidoto as
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especulacdes histéricas de unicidade pregadadpéalaphilosophie.

A falta de relacionamento entre os fésseis foraatquisicdo intelectual feita por
Agassiz dos ensinamentos de Cuvier, mas acimaddeQuvier se tornou para Agassiz um
modelo de precisao e formalismo que tanto almej@warazao disto, tudo, as especulagbes

filosoficas daNaturphilosophieforam tendo para Agassiz uma influéncia cadanveszor.

A sua visita parisiense lhe deu uma visdo maisifgigtiva da natureza do trabalho
empirico detalhado e sobretudo isento de espgirgdilosoficas aprioristicas. Futuramente
serd sobre este aspecto que acusard a teoria tedavalarwiniana de ser uma mera

especulacao.

Agassiz se encontrava entdo pela primeira vez coma visdo de seu futuro
vislumbrada. Tentava se manter estudando e pubticarcerca da nova disciplina da
paleontologia sob a benevoléncia de seu mestreeCuwas infelizmente o0 mesmo veio a

falecer de célera em maio de 1832.

1. 6. 7 Humboldt, outro grande protetor de Agassiz

A sorte de Agassiz parecia ter terminado quandm agrande nome do naturalismo
veio em seu socorro. Tratou-se de Alexander Von btldt, que se encontrava visitando
Paris. Humboldt, juntamente com Cuvier, tinha sidogrande idolo para Agassiz e ao visita-
lo, logo se encantou com a personalidade vibrarnitéeligente do jovem suico. Mas apesar
do apoio de Humboldt, até mesmo financeiro, ndopfissivel a Agassiz permanecer em
Paris. Humboldt, entretanto, conseguiu que Agaesige indicado para a Universidade de

Neuchétel e em setembro de 1832 ele retornou a.Suig

Agassiz esperava finalmente em Neuchatél encootrexr existéncia mais segura e
reiniciar suas pesquisas num ambiente em que caenpessoas influentes que em muito

podiam ajuda-lo. Agassiz considerava a sua edudagaal finalmente encerrada.
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Fig. 16 Humboldt

1. 6. 8As realizagOes de Agassiz em Neuchétel

1. 6. 8. 10s primeiros passos como profissional

Agassiz vai se distinguir em toda a sua vida cammoprofessor vibrante de grande
poder comunicativo. Suas aulas se caracterizavata pansmissdo imediata desta

empolgacao para seus alunos que rapidamente acdepamao do mestre pelo naturalismo.

Assim que chegou a Neuchatél organizou a Sociedade€iéncias Naturais de
Neuchatél e se tornou o diretor do Museu da cidad#eriu palestras publicas em Botanica,
Geologia e Zoologia que visavam ao publico em gecshando a cidade uma verdadeira

colméia de atividades em ciéncias naturais.
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A interacdo entre Agassiz e a sociedade de Netldbatédo auspiciosa que quando ele
recebeu um convite do professor Tiedemann pararacina Universidade de Heidelberg
recusou o mesmo. As razdes da recusa de Agassim foAo apenas sentimentais, mas

também eminentemente praticas.

As suas palestras ndo lhe tomavam muito tempoyeolioe fazia ser possivel se
dedicar mais a publicacdo de suas pesquisas sslpeixes fosseis, acelerando, portanto, as
suas publicagbes. Além do mais a vida tranquildlelgchatél lhe era extremamente benéfica
a saude que tinha passado recentemente por uma épogrande instabilidade. Agassiz
também temia que em Heidelberg um professor jovémtaria a mesma atencao e carinho

gque gozava em Neuchatél e assim decidiu permanacadade.

1. 6. 8. 2A elaboracgéo da teoria das eras glaciais

Em setembro de 1833, sentindo-se seguro financeir@nAgassiz contraiu nupcias
com Cécile Bronn, irma de um amigo de formacdo.vBi@o de 1836, enquanto escrevia o

seu trabalho sobre os peixes fosseis, foi convigada passar as férias no vale do Rhone.

Fig. 17. Charpentier
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O autor do convite era Jean de Charpentier um ajtagista que propunha um
extensivo movimento das geleiras como agente deftianacdes geoldgicas. Charpentier era
um engenheiro de minas e naturalista amador ditiges minas de sal em Vaud na Suica,
gue, estudando a regiao, tinha proposto como agestecador das imensas pedras existentes
no local as imensas geleiras que la teriam exisfigassiz foi convencido da veracidade das
teses de Charpentier e comecou a fazer uma pessphbsa 0 assunto em varias partes da
Europa. Passou, entdo, diversos verfes entre 1834%® nos Alpes Suicos, visitando a
Inglaterra, a Escécia e a Alemanha observando dosgdenente os movimentos das geleiras

bem como a composi¢cdo das mesmas.

Em 1840 foi publicad&studos sobre as Geleiragn trabalho que logo se notabilizou
por sua clareza e ilustracbes, e que lhe granjema fentre os mais famosos geodlogos da
época. Agassiz, apesar da disputa da primazialtamdaccom Charpentier, tinha aberto uma
nova e importante frente de trabalho e sucessat@alista generalizou o estudo das geleiras
propondo as famosas eras glaciais pelas quais tandegparte da superficie terrestre tinha
sido completamente coberta por espessas camadgaladeAs geleiras da época serviram

como evidéncia das ldades do Gelo do passado.

Para Agassiz, as eras glaciais seriam as prisciggponsaveis pelos fendbmenos
catastréficos do passado que tinham sido precomézaor seu grande mestre Georges Cuvier.
Porém, com o evoluir de suas pesquisas, sua pasiggpeito das idades glaciais comecou a

adotar um processo de crescente radicalizagdoptiéncia.

Como escreve Edward Lurie, grande biografo de gigas

“As geleiras eram para ele ‘o grande arado de Dedigicas naturais
e caoticas que significavam um plano sobrenatuesldficente para o
universo. O periodo glacial para Agassiz, era pbotta uma
magnifica, apesar de fria, demonstracdo do podeiDdandade em
causar grandes catastrofes, eventos que tinhandieado a vida em

épocas anteriores e trocado as mesmas por novias flofaunas™.

15 LURIE, op. cit., p. 98.
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O conceito de era glacial exposto em seu trabddtwouma grande ferramenta para o
entendimento, por parte dos naturalistas e ged|apise as razbes da vida animal e vegetal,
em certas regides do mundo possuirem determinaatdgs de distribuicdo. Embora uma
grande parte destes, que nao advogavam a doutatestrofista, ndo apoiassem a
generalizacdo da ocorréncia deste fendmeno com@adgassiz. As duas grandes doutrinas
da geologia do século XIX, o catastrofismo e oamiifitarismo, continuavam se digladiando
e a generalizacdo das eras glaciais feitas porstgagm uma forte fundamentagédo empirica,
era alvo de forte critica. Charles Lyell, o grangiblogo uniformitarista da época, se
posicionou favoravelmente a teoria das geleiras, andéia de Agassiz sobre as eras glaciais

sofreu por parte dele severas criticas.

No outro terreno de grande controvérsia envolvemttansformismo e o fixismo das
espécies, também Agassiz se postou favoravelmentwegundo. Agassiz usava o grande
arado de Deus, as geleiras, como uma prova palefesa da fixidez das espécies, tese que

tinha comecado a acalentar principalmente apds@esltomadas do mestre Cuvier.

1. 6. 8. 3A desagregacao da vida familiar

Ao mesmo tempo em que sua vida profissional sealgartiginosamente comecaram
0S problemas em sua vida particular. As dificuldaeiecontradas por Agassiz se deviam ao
seu proprio comportamento que menosprezava 0s comygsos particulares em fungédo de
sua vida profissional. Tinha feito um projeto deéavem que sua vida familiar se colocava a

reboque de suas realizacbes como naturalista.

A este respeito uma carta a um colega no ano 46 h8s mostra a natureza do
problema:

“O que quer que me aconteca, eu sinto que nuncaaceis de
consagrar minha energia total ao estudo da naturessa poderoso

charme me possuiu de tal forma que eu sempre &acei qualquer
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coisa a ele; mesmo as coisas que 0os homens marizeah”. *°

Com esta tremenda dedicacdo era inevitavel queessoas que 0 cercavam e nao
conjugavam tamanho sentimento, tivessem a vidaondgificultada. Cecile, sua esposa, cada
vez mais se ausentava da casa, indo visitar ensrkibd o irm&o. Embora gostasse muito do
marido, as ambicbes cientificas deste o faziam esigdr completamente das tarefas
domésticas, 0 que muito a entristecia. As finangasfilhos e a propria casa eram apenas
mindsculas partes da vida de Agassiz. Para Cemileegou a parecer que 0s prazeres de uma
salutar vida do lar eram incompativeis com a peasgeientifica. Finalmente exausta na

primavera de 1845 deixou Neuchatel pela casa deraéo em Karlsruhe.

Concomitantemente os crescentes débitos do manidmdos das publicacdes de seus
trabalhos, fizeram-no fechar a tipografia que h@aastruido para este fim. Agassiz em seu
desespero comecou a culpar a sociedade por n@baedaaltura de valorizar os seus grandes
feitos no terreno das ciéncias naturais. Entretantds uma vez a sorte lhe veio ajudar. Em
1845, Benjamin Silliman, um quimico da UniversidaeeYale, e também editor danerican
Journal of Sciencerecebeu algumas cépias do trabalho de Agassie sbpeixes fosseis.
Silliman se tornou um propagandista de seu nomeamaunidade cientifica americana,
fazendo-o ser eleito membro da Academia de Ciéragas-iladélfia. A partir deste fato
Agassiz comecou a se corresponder com varios ggaridatistas dos Estados Unidos. As
correspondéncias de Agassiz com diversos nat@alemericanos o fizeram ser bastante
conhecido no Novo Mundo e iriam ocasionar um acimento que modificaria radicalmente

a vida do grande naturalista.

1. 6. 8. 40s convites para os Estados Unidos

Em marco de 1845, Agassiz recebeu uma carta deobldt na qual informava que o
monarca da Prussia Guilherme Frederico IV tinhadganteresse no prosseguimento de sua
brilhante carreira e |he oferecia a quantia de imé@sddlares para ele ir aos Estados Unidos

16 LURIE, op. cit.,, p. 111.
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para estudar a historia natural do novo mundo.

Para se cercar de melhor seguranca, Agassiz escpawa o geodlogo Charles Lyell,
gue na ocasiao se encontrava dando conferéncibsstitoto Lowell, em Boston. Recebeu a
resposta de Lyell em maio afirmando que John Anh@awell, curador do Instituto, ficaria
encantado com a oportunidade de apresentar esitdalsabio estrangeiro para a sociedade

literaria de Boston.

Tomando ciéncia do fato, Agassiz seguiu o consathayell e comegou a praticar a
sua pronuncia inglesa. Agassiz procedeu, entddératno de todas as suas atividades na

Europa, ndo deixando de cumprir nenhum dos comgemsiassumidos.

Ao mesmo tempo, suas viagens o fizeram ficar alpaodas as novidades cientificas
do continente europeu para que, ficasse absolutaraéimlizado com as grandes questdes a
respeito da ciéncia da época, podendo assim camsarboa impressdo aos seus pares
americanos. Um dos seus objetivos era estar seguivar em sua memoria as caracteristicas
das sociedades cientificas européias, o conteudsewl® museus, bem como as atividades
mais recentes em todas as areas do conhecimerassiAgarecia ter consciéncia de que uma
parte de sua carreira como cientista estava acabandutra, que esperava ser bastante

promissora, comecgando.

O navio que deixou Liverpool em setembro de 18#tha; portanto, repleto de

conhecimentos e, sobretudo de esperancas.

1. 6. 8. 5A América encantada com o grande naturalista

Agassiz foi recebido por John Amory Lowell em swmfortdvel casa em Boston.
Para Lowell tudo que seu amigo Lyell havia ditorsoBgassiz se confirmava, ficando
imediatamente encantado com a jovialidade e oispibrante do naturalista suico. Lowell
era um produtor de algodéo, financista e membrGatporacdo da Universidade de Harvard,

sendo, portanto um excelente anfitrido para Agassiz



69

Fig. 18. Samuel George Morton

Agassiz passou 0 primeiro més nos Estados Unidgando. Em sua companhia
estava Asa Gray, famoso botanico que se tornaria tasle um grande amigo. Conheceu
Albany, New Haven, New York, Princeton, Philadefpli Washington. Nestes locais tomou
contato com grandes naturalistas e os mais imgedaentros de atividade cientifica. Entre
outros podemos citar James Dwight Dana, gedélogaleoptdlogo, Samuel George Morton,
anatomista, William C. Redfield, paleontdlogo. Tedestes homens ficaram cheios de

respeito e admiracdo com o naturalista suico.

A colecdo de fésseis de cabecas humanas de Moh@mmou muito a atencdo de
Agassiz. Ficou surpreendido pelo vigor e entusiadmpovo americano, empolgado frente a

uma nova terra e uma nova cultura que lhe pareeiaaa com novas oportunidades.

Asa Gray, que o acompanhou de perto em todassdasyio classificou como um
excelente e agradavel homem tanto quanto um sobwahoalista. Os admiradores que
esperavam as conferéncias intituladas “O Plano rds;&» no Reino Animal’ ndo ficaram
desapontados. Durante o inverno de 1846-1847 raghde Bostonianos lotaram o Templo
Tremont, para assistir ao professor estrangeirs.ddaferéncias que proferia, ficou visivel o

poder de atracdo que Agassiz exercia sobre osteavile transmitia em suas aulas a visao
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de que a espécie humana era ndo s6 a mais alta fterwertebrado como representava a

direcéo e o proposito pelos quais a criacao tiehaavido desde o principio dos tempos.

Segundo Edward Lurie, Gray caracterizou a forcapkio de Agassiz:

“Tém sido boas conferéncias em teologia natur&uas admiraveis
conferéncias em embriologia contém a mais orig@dundamental
refutacdo do materialismo que eu j& ouvi. Os arguioe de Agassiz

eram irresistiveis®”.

Agassiz estava, portanto, logo no inicio de stiadés americana, se comprometendo
com uma viséo idealista e criacionista da naturPzaéa ele a perda das Universidades e
Museus da Europa estava sendo muito bem compemsdaaavidez que os americanos

demonstravam em aprender.

Com o passar do tempo John Amory Lowell e um bamhpdo de Bostonianos
ficaram determinados a defender a permanéncia dssigem terras americanas, fato que
recebeu uma boa recepcdo pelo naturalista suicaoAdicdes de aceitacdo da ciéncia na
década de 40 do século XIX eram as melhores passi®e americanos, principalmente,
apreciavam a funcao utilitaria da ciéncia em auareatcapacidade econdémica da jovem
nacao e, consequentemente, estavam dispostosaa apa@sforcos que se relacionassem com

a mesma.

Isto poderia ser aliado ao interesse que os aam&sctinham pelo seu ambiente
natural com suas propriedades e potencialidades pBdemos nos esquecer que nesta eépoca

estavam sendo paulatinamente abertas as vias pal@nizacao do oeste.

“A descoberta de estranhos 0ssos fosseis, 0 ugdlaidas e ervas
com acdes medicinais, ou a existéncia de leitoertod de cobre,

tudo isto interessava ao publico em, suas espetetae interesses?

17 LURIE, op. cit., p. 128.
18 LURIE, op. cit., p. 133.
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Além de tudo isto, o impacto social das invencdestificas, como a maquina a
vapor, a bateria galvanica, o correio elétricoimrensa rotativa, se fazia sentir na vida da
maioria dos cidadaos americanos. Agassiz vai premawma fundamental catalise nestas
tendéncias ja existentes na sociedade americanaeghem historiador da ciéncia podera vir

a negar.

Como afirma a historiadora das ciéncias Mary R9dfi

“Qualquer que seja 0 nosso sentimento em relacowas Agassiz, —
admiracdo por um conferencista carismatico que inosp duas
geracbes de americanos em relacdo aos valores starta natural,
ou desdém por um egoista que se apropriou do thabdé outros e
recusou desistir de uma visao obsoleta do mundo&e podemos
negar que ele fez uma diferengas acontecimentos de sua vida,
familiares aos leitores da fina biografia de Edwaildurie — Louis
Agassiz uma vida na ciéncia — afetaram as vidagsdetemporaneos
e sucessore® fendmeno Agassiz, para melhor ou para pior, n&o é
histéria de um homem mas de uma empresa na quaéeatacontrava

engajado, uma empresa que havegou sob a bandeiGaémaia™.

Outro famoso historiador da ciéncia, que ocupavadeira do préprio Agassiz na
Universidade de Harvard, Stephen Jay Gould, assimasifesta:

“Louis Agassiz foi sem duavida, o naturalista margortante e mais
influente da América do século XIX. Suico de namuim foi o

primeiro grande bidlogo tedrico europeu a fazerAfaérica o seu lar.
Tinha encanto, talento e abundantes contatos, guistou de assalto
os bramanes de Boston. Era amigo intimo de Emedshpngfellow
e de todo aquele que tivesse mais relevo na cidaale patricia da
América. Publicou e recolheu dinheiro com igualozel estabeleceu

19 WINSOR, Mary PReading the Shape of Natu@hicago: University of Chicago Press, 1991, p. 2
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virtualmente a historia natural como disciplina fissional na
América; na realidade estou a escrever este artigaggrande museu

que ele mesmo construid®.

Um dos mais importantes fatores do encorajamentialsda ciéncia, como ja vimos,
era o das transformacdes econdmicas que a mesmpeigva. A Nova Inglaterra estava
sofrendo este impacto através das industrias $gteias ferrovias que estavam fornecendo

uma nunca vista onda de prosperidade na regiao.

Um plano foi feito para incentivar a instrucao ntifca nesta area pelo entdo
presidente da Universidade de Harvard, Edward Byénaugurando em fevereiro de 1847
uma “Escola de Instrucdo Tedrica e Pratica da GiEn& esta escola, entretanto, faltavam
fundos e professores. Os fundos foram forneciddsagte pelos empresarios locais, porém
0 problema dos professores ndo era um assuntcequedgsse resolver com tanta brevidade.
Logo se tornou claro para Everett a importancia noenter Agassiz nos quadros da
Universidade de Harvard. Destarte, em julho de 184Greveu para Agassiz demonstrando

interesse oficial da Universidade em sua contrataca

Este convite fazia de Agassiz o Unico cientistageu na faculdade, isto implicava na
abertura de excelentes oportunidades ndo apend$ove Inglaterra como em todos os
Estados Unidos. O maior obstaculo com o que Agassitefrontava era o de trazer Cecile e

toda a sua familia que se encontrava na Europa.

Em 1848 as revolugbes que ocorriam na Europa im@edseu imediato retorno.
Decidido a permanecer nos Estados Unidos, faceravithebsa recepcao e perspectivas que
antevia, Agassiz comecou a trazer diversos objdesEuropa. Assistentes como Jules
Marcou, que no futuro seria um dos seus grandegdias, Arnold Guyot e muitos outros
foram chamados para trabalhar na recém inauguradaléE Agassiz tinha agora, dentre
outros projetos, a idéia de inaugurar um “Museul&@pco Americano” em Harvard. Outro
projeto seu era o de estudar os peixes americamosspencer Baird, o que implicava em um

maior espaco que a Escola ndo podia oferecer.

Agassiz criou assim os fatos que tornaram imparéosonstru¢cdo de um Museu em

20 GOULD, Stephen JaQuando as galinhas tiverem denteisboa: Gradiva 1989, p. 132.
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Harvard. Num primeiro passo, Harvard comprou unténeade banho em desuso para estocar
as colecbes de Agassiz e depois uma casa em Ctiaret, perto de Harvard, para Agassiz
dar suas conferéncias. Ele realmente estava candegaos poucos realizar os seus desejos
de expanséo.

A primeira publicacdo americana de Agassiz vergisem junho de 184&rincipios
de Zoologiaratava das informacdes atualizadas a respeitivdesds areas do conhecimento
como anatomia, paleontologia, geologia e embrialogi importante salientar que suas
concepcOes e teorizagbes com relacdo a estaslidassipempre se apoiavam em seu conceito
de fixidez das espécies, catastrofes, e sucessiagdes de fauna e flora por Deus, de acordo

com um verdadeiro plano Aristotélico da criacao.

Ainda neste mesmo ano Agassiz fez uma expedigatamente com nove estudantes
de Harvard e um professor, a parte nordeste do Sagmerior. O grande objetivo de tal
expedicdo era 0 da comparacdo da fauna e florant&xiéa do Norte com a Européia. O

resultado da jornada foi a publicagcdo em 1850 da®h.ago Superior.

E necessario que tenhamos sempre em vista queassrealizadas por Agassiz eram
sempre baseadas em sua visdo criacionista da zetucejos seres vivos eram uma
demonstracdo suprema da mente de Deus, além densprocesso pelo qual o naturalista
poderia entender os meandros e objetivos destgaoricEsta verdadeira assinatura que
Agassiz fazia de todos os seus trabalhos iria @édlmcnum futuro muito préximo, numa

delicada situacao perante 0s seus pares.

O grande objetivo de Agassiz, quer comparandoepsep ou as plantas, era ilustrar
este seu grande principio, de que a distribuicngrgéica dos seres vivos mostrava
diretamente a intervencdo de uma suprema intelig@macplano da criacdo. E ia frontalmente
contra qualquer interpretacdo baseada em simpleptagdio ao mundo fisico, como ja
apregoavam os transformistas da época.

“Quanto mais profundamente tracamos... a distriioiggeografica,
mais ficamos impressionados com a convic¢cdo quesama deve ser
primitiva... que os animais devem ter sido origiosa@nde eles vivem,

e permaneceram quase precisamente dentro dos meésni@es nos
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quais foram criados™.

O posicionamento aferroado de Agassiz a sua cqQaoepdealista tipologica
criacionista em todas as suas obras ira desencadesara caracteristica marcante de
“multiplicador” excessivo de espécies, pois naisterpretacdo do mundo vivo a especiacdo
a partir de centros de irradiacdo adaptativa estatalmente fora de questdo. Agassiz
concluia que um mundo em que agentes purament®disossem capazes de produzir
variacdes nas espécies significaria um mundo cdempknte cadtico, que estaria colocado
em dois extremos opostos: um mundo incapaz de procwdancas, o que o exame da
natureza provava ser falso ou um mundo que podex far a ser qualquer coisa que nao

tivesse existido antes.

1. 6. 8. 60 falecimento de Cecile e a decisdo de permanémusaéEstados Unidos

Em agosto de 1848, Agassiz recebeu a noticialdarfzento de sua esposa Cecile em
Freiburg. Depois desse episodio, passou a viveranta de extrema tristeza adicionada a
um certo complexo de culpa pela infelicidade de sasamento e, portanto uma certa
responsabilidade pelos ultimos anos de Cecile tesiglm envoltos em desapontamento e
soliddo. Apdés um certo constrangimento advindo aesacdes, por parte de um seu colega,
Edward Desor, de o falecimento de Cecile ter smisionado pela constante negligéncia com
sua familia, Agassiz retomou os trabalhos agordéamcomo catarse pelo momento pelo

qual passava.

O episodio de Desor o fez ver que, apesar desydeaseus amigos serem conscios de
suas dificuldades matrimoniais no passado, o tinepoiado plenamente nestes péssimos
momentos. Este acontecimento o fez ainda mais itedpepela sociedade Bostoniana, ao

mostrar a sua grande capacidade de lutar contheeasedade.

A partir de junho de 1850, Agassiz passou a d#msade geologia e zoologia.
Continuava a lutar por seu grande sonho que ermbacem Harvard, num Museu de Historia
Natural.

21 LURIE, op. cit.,, p. 151.
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Em junho de 1849, Agassiz foi receber o seu #lexandre em New York. Ele viera
com seu primo que tinha decidido vir morar na AggérAgassiz ndo via o filho ha trés anos e
ficou encantado com suas maneiras. Imediatamentseiou-0 a seus amigos e a uma nova
amizade que estava cultivando, Elizabeth Cary, & tradicional familia de Boston.
Alexandre e Elizabeth rapidamente se entenderaanmesma passou a trata-lo com imenso

carinho, o que muito alegrou a Agassiz.

Nesta época Agassiz comecou a tentar ganhar o @aradmiracdo de Elizabeth. Os
pais dela se encontravam um tanto quanto apreandignte das intencbes de Agassiz, pelos
recentes rumores que Desor tinha propagado. Pandrant confianca que um homem da
estatura de Agassiz, sendo tdo prestigiado pelpoc@cadémico de uma afamada
Universidade como era Harvard, seria uma escolleguadia para Elizabeth. As acdes de
Agassiz também manifestavam sua intencdo de peomana América que tanto prestigio e
carinho lhe haviam fornecido. Finalmente Agassizebeu uma carta do pai de Elizabeth
concordando com seu casamento, sendo 0 mesmoadeakem 25 de abril de 1850 numa
capela da igreja de Boston. Em agosto de 185@]icadbde de Agassiz foi completada com a
vinda de suas duas filhas e com a carinhosa rezepg@ Elizabeth lhes ofereceu. Para o
naturalista era como se a vida |lhe tivesse dadoaurtna oportunidade de tudo recomegar. Em
1851, Alex entrou na Universidade de Harvard, todoase aluno de seu pai. Elizabeth,
diferentemente de Cecile, néo iria se negar agyaati dos projetos profissionais do marido e

na auséncia de filhos, devotou-se de corpo e alimlseanpreitada.

Ainda em 1850 Agassiz foi eleito presidente das@sacdo Americana para o
Progresso da Ciéncia”, para o biénio 1851-1852.1B62 a Academia Francesa de Ciéncia
Ihe outorgou o prémio Cuvier por sua ola Peixes Fosseifurante os meses iniciais de
1853 Agassiz e Elizabeth viajaram muito percorrendvale do Mississipi até Chicago,
voltando depois para Boston.

Agassiz pela primeira vez explorou a regido baahaelos rios Tennessee, Ohio,
lllinois e Mississipi. Esta experiéncia o inspirpara mais um dos seus projetos. Durante a
expedicdo, capturou um grande numero de peixesug estudos revelaram para o Rio
Mississipi um grande numero de espécies. Planeiotdio, fazer um grande estudo para a
determinacdo da natureza da variacdo das espanieproblema de grande importancia na

Historia Natural. Empregou todo o prestigio quespés para obter uma forca representativa
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de qualquer segmento da sociedade para este ditésiorco de pesquisa de campo. A
resposta que recebeu da sociedade americananf@rndamente satisfatoria, mas tal sucesso
comecou a gerar problemas para ele, pois era reimedsheiro para os custos do projeto na
compra de barris, alcool e espaco para estocarstadoeles exemplares, coisa que a
Universidade ndo possuia no momento. O projeto dseM ainda nao tinha sido deslanchado

e Cambridge estava se tornando um imenso depadsito.

Fig. 19. Elizabeth Cary Agassiz

Agassiz conseguiu uma boa soma por parte dos lomers de Massachusetts,
ficando a Universidade de Harvard de posse de iquassima colecdo que serviria de ponto
inicial para o acervo de um futuro Museu. A tareffassificatoria deste imenso acervo era

gigantesca, ndo so pelo niumero de exemplares dmanesmo também pela tendéncia de
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Agassiz em ser um contumaz multiplicador das espéd confusdo entre espécies e
variedades era de tal monta que aumentava em seitdrabalho e de seus colaboradores,
mas a mente dele era um verdadeiro moinho de atiggle mesmo que néo tivesse terminado
uma, jA& comecava outra ainda mais espetaculampl@ea era realizar uma suprema obra de
contribuicdo para a Ciéncia dos Estados Unidos, &aual pretendia cobrir toda a Historia
Natural dos Estados Unidos. O projeto se denonail@ontribuicdo a Historia Natural dos
Estados Unidose ele pretendia que a mesma fosse sua obra suffeni28 de maio de 1855
Agassiz langcou uma campanha tentando o apoio popata este imenso empreendimento.
Em agosto do mesmo ano ja tinha recebido a ades&éadh menos que quinhentas pessoas,
em novembro o numero ja ultrapassava a cifra das rdd e cem. Agassiz se jactava que
mesmo na Europa tal mobilizacdo seria impossivehlfrente em 1857 os dois primeiros
volumes da grande obra foram editados.

Os livros eram impressionantes, bem de acordo @sndesejos do autor. A parte
dedicada as tartarugas americanas tinha dadoasssilextraordinarios, tendo a embriologia
destes répteis recebido um tratamento aprofundagptafeamente primoroso. Na introducao
da obra, que recebeu o nomeHtesaio sobre a classificacdfgassiz elaborava toda a sua
filosofia com relac@o a ciéncia natural, discoredeé maneira abrangente e profunda o que
se poderia concluir dos dados empiricos encontrddesta introducéo, portanto, tinhamos
uma grande sintese, segundo Agassiz perfeitamestdismavel, do que nos falava a
natureza a respeito do que poderiamos chamar @eceésslo mundo. Sem nenhuma duvida

tal parte era para ele aguela que dava a verdade#a de ser do livro.

Esta obra, que depois foi publicada em separadala a sua alegada importancia,
forneceu os fundamentos tedricos pelos quais Agassprendera até o fim de seus dias, e,
portanto, é de crucial importancia no estudo dasrgeérsias que suscitou no embate entre as

idéias do naturalista e as de Darwin.

Verifiguemos algumas afirmacdes sobre a mesma:

Muito do primeiro capitulo (cerca de duzentas pagindo Ensaio de
Agassiz é dedicado a refutacdo do determinismo emddi e é o
anico objetivo das secbes 2 e 3 — 2A existéncialinea dos tipos

mais diversos sob circunstancias idénticas” e 'Repe de tipos
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idénticos sob as mais diversas circustancias' . ador, insiste
Agassiz, adaptou muitos tipos diferentes de orgamss a muitas

condicdes diferentés

E paradoxal que &nsaio contenha material que pode ser facilmente inteagoe
como oriundo de mudancas, variacdes e descend&moam. Varias concepcoes atuais, sob
o paradigma evolucionista, podem ser retiradasadbhados empiricos descritos no livro de
Agassiz, cabendo aqui a maxima de que dados poédenmanipulados livremente por

diversas interpretacoes.

O Ensaiose apresentava como a palavra filoséfica finalesalsrfatos da natureza. A
natureza se apresentava como uma clara explicitalgdo permanentes categorias da
inteligéncia criativa de Deus. O naturalista afweague uma vez que nao pode ser
demonstrado que a matéria ou que forgas fisicasapoexplicar de maneira satisfatoria os
fatos relativos as existéncias dos seres vivoppderia considerar qualquer manifestacdo de

pensamento como evidencia da existéncia de unmessapte como autor deste pensamento.

Fig. 20. Charles Darwin

Tal raciocinio era perfeitamente circular, poisagelagdes no mundo vivo que para

ele eram evidéncias de pensamento poderiam seprigti@dos como decorrentes de uma lei

22 OSPOVAT, DovThe development of Darwin TheoGambridge: University Press, 1981, p. 18.
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natural ainda ndo descoberta. O idealismo de Agasxieria ser associado ao biblicismo
reinante, embora ndo se possa acusa-lo do mesnt@. aSsociacdo possuia incriveis
potencialidades paralisantes do método cientifasitivista, o que vai acarretar as primeiras
criticas feitas a Agassiz por parte de varios @a#itias, inclusive seus companheiros na
Universidade de Harvard. Agassiz assim, comprantetia a sua histOria como naturalista

com esta visao idealista do mundo.

1. 6. 8. 70 desagrado dos naturalistas americanos com a debaacdo das idéias de

Agassiz

Varios pares de Agassiz nada viram de novo ndstaspretacdes, as mesmas
pareciam idénticas as que o naturalista j& haviicdado anos atras. A rigida separacdo
entre as espeécies, suas criacdes absolutamenfeeitimtes, nenhuma afirmacéo sobre as
causas das variacdes, eram topicos que nao tinbssiutamente agradado uma boa parte dos

naturalistas americanos.

Agassiz nao podia aceitar que néo tinha avanceske mamo por mais de dez anos, ou
seja, que suas atividades sociais que visavamipaingente conseguir contribuicdes dos
homens ricos de Massachusets, estavam |he tomandempo precioso da manutencdo de
sua atualizacao, principalmente em relacdo a irg&gao dos fatos naturais que discordam
da sua maneira de ver a natureza. Sem inicialnsamigr, Agassiz estava paulatinamente se
tornando mais dogmatico e desatualizado dos moslelgloates que estavam se desenrolando
no meio da Historia Natural. Talvez se encontrasg® pelos anos de retumbante sucesso
alcancado na América desde sua chegada. Um outiotepra da obr&ontribuicdo,que teve
apenas quatro volumes publicados, dos dez que grewistos, era o seu conteudo que se
apresentava por demais complexo para o publico ena @ por demais descritivo para a

maioria dos naturalistas.

Mas o grande moinho de idéias chamado Agassizpaf@ava. Apesar de nao ter
terminado de realizar as pesquisas que a sua grcahelgfio exigia, ja estava partindo para

outro grande empreendimento.



80

1. 6. 8. 8A criacdo do Museum of Comparative Zoology

A criacdo de um Museu que abrigasse toda a fabwolecao tinha que ser a altura
deste acervo. Agassiz ja tinha por diversas vedladd que era necessaria a construcéo deste
museu. Queria um museu semelhanteJamin des Plantesle Paris, do qual guardava
calorosas recordacoes.

e T o S i

parative Zoology

Fig. 21. Museum of

Em 1856, Agassiz encontrou finalmente o homemnaui¢o o ajudaria a concretizar o
seu tao acalentado sonho. Francis Calley Grayj&godinha ajudado nas subscri¢cdes para a
feitura dasContribuicdesjnformou a Agassiz que tinha deixado em seu testen@evisoes
para a fundacdo de um museu. Além disto, Gray matetecontinuar na sua luta para
conseguir agora subscri¢cdes para angariar recpeaso museu. Infelizmente para Agassiz,
Gray veio a falecer em dezembro de 1856, ndo p@demacretizar os seus objetivos de obter
mais fundos para o projeto de Agassiz. Entretamtmgticia do desejo de Gray a respeito do

Museu veio aos poucos influenciar a sociedade aarai com relacdo a construcdo do
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mesmo.

Agassiz em janeiro de 1857 leu o obituario de Grana os membros da Academia

Americana de Artes e Ciéncias:

Ele concebeu o plano de uma grande instituicdo, odela
principalmente ao estudo da Historia Natural... qdeveria com o
curso do tempo ser para esta nacdo o que o MuséaniBro e o
Jardim das Plantas séo para a Inglaterra e para @ri€a... e seu
testamento € testemunha da importancia que elea tidlbsta

instituicad™.

Além deste aliado poderoso, Agassiz nesta épomebee diversos convites para
trabalhar na Frangca em uma invejavel posicdo, gaptemente, ao que poderemos hoje
chamar, de uma grande atitude de gratiddo paajdtcusou todas elas. Estes fatos vieram a
repercutir positivamente na visdo que o0s americgussuiam do naturalista fazendo-os

aderir ao esfor¢co de Agassiz na construcao do ngieetanto almejava.

Agassiz em suas respostas aos convites, utilidavi@@rmos que expressavam 0 seu
comprometimento e gratiddo ao povo americano pdo tgue ja |lhe tinha sido feito e
portanto, o tornava comprometido para toda a vaia os sonhos e objetivos deste povo. A
este respeito, as palavras ouvidas por seu amigolgShMartins, quando em Paris, séo
contundenteso trabalho que eu aqui tomei para mim, e a conf@aeag mim depositada por
agueles que de coracao possuem o desenvolvimeetectonal deste pais, faz do meu retorno

a Europa impossivéf
A este respeito também o grande naturalista Huthbelo a se pronunciar:

Eu nunca acreditei que este homem ilustre...adaitas ofertas... lhe
feitas em Paris. Eu estava convicto de que a gdiatid iria unir a

nova patria, onde ele encontra um campo tado imepes@ suas

23 LURIE, op. cit., p. 220.
24 LURIE, op. cit., p. 224.
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pesquisas e grandes meios de assistéhcia

Agassiz, por sua vez, discorria aproveitando atapmlade que as circunstancias lhe
ofereciam: uma série imensa de vantagens que deonr&om a construcdo do museu,
avancos na geologia aplicada e na agriculturaitiemtque seriam de grande valia para a
economia do estado e seu subsequente desenvolgimeina de tudo, a religido receberia
do museu uma cabal demonstracdo da sabedoria e goderiador, enviando assim uma
mensagem da grande espiritualidade do povo americBle queria fazer com que a
organizacado do museu fosse feita de acordo comminspos sagrados que tinha concluido
na sua obr&nsaios sobre a classificacd. museu deveria, portanto refletir a permanéncia
das espécies que Agassiz acreditava caracteritéistéria Natural. A demonstracdo dos
guatro grandes tipos (de acordo com o mestre Quitereino animal, bem como os limites
da distribuicdo geogréfica, as bases anatbmicasbei@dgicas da classificacdo, e a histéria
dos animais do presente e do passado como dendosspala paleontologia; tudo isto podia
ser interpretado de acordo com uma viséo criadeis mundo natural. A estrutura fisica do
museu deveria por si s6 ser uma demonstracdo ctanguepensamento de Agassiz, qualquer
problema que tal visdo do mundo natural tivessduhao iria comprometer este arranjo.
Finalmente, apds varias outras tribulagdes, querdggucabe analisar, 0 museu foi inaugurado
para o publico americano em 13 de novembro de 1@&se um ano apds a publicacdo da

Origem das Espéciede Charles Darwin.

As condi¢lGes para um grande confronto estavanamortcriadas. Agassiz tinha que
defender a idéia que norteara toda a formulacdestlaitura do seu caro museu. Quem
conhecia a sua personalidade ja sabia que eleendolsaria com facilidade as idéias que
sempre combatera com grande afinco, ainda mai® age estas ameacavam a sua grande

realizagéo.

Um novo capitulo de sua histéria estava para came@gassiz tinha permanecido
nos ultimos tempos demasiadamente envolvido codivessos problemas politicos e sociais
provenientes de sua gigantesca luta para a cor&&edocseu mais recente sonho: o Museu de
Zoologia Comparada da Universidade de Harvard. &gona nova lida se pronunciava,

aguela contra uma posicdo academicamente opogla@ias que ele construira a respeito da

25 LURIE, op. cit., p. 225.
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natureza. Uma teoria pela qual a visdo de Agassizesas evidéncias da acdo de um
pensamento criador eram contestadas, dando umaasilta viavel aos fendmenos do mundo

natural.

A sociedade de Boston ansiava por sua tomada sledpofrente ao evolucionismo
darwiniano. Todos os seus pares estavam imersadebhases a este respeito, pois a teoria da
selecao natural de Darwin estabelecia um critéataral, independente da intervencéo divina

para a explicacdo da adaptabilidade e da origerastssies.

Darwin era um formidavel adversario, pois cierds dificuldades que sua teoria iria
enfrentar tinha se protegido por meio de inUmepamplos da acdo da selecdo natural.
Darwin ndo esquecera a licdo que tinha recebidtamhentavel destino sofrido por Robert
Chambers anos atras, que fora ridicularizado, &ndupor ele, apdés a publicagdo dos
Vestigios,em virtude da completa auséncia de fundamentagie$rieas em sua obra. A
teoria da evolucao das espécies pela sele¢do hatei@harles Darwin, ia contra tudo que era
de mais caro para Agassiz e tinha eclodido exat@menocasido em que ele julgava ser um
glorioso momento de sua carreira. Tendo tudo istgperspectiva, tornava-se claro para os

seus pares que um grande combate epistemolégafmaeava.

Fig. 22 Robert Chambers
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Agassiz nao desistiria com facilidade da visdo ataneza que construira. Entretanto,
como Agassiz em breve verificaria, Charles Darvéin ara Robert Chamberg\eéOrigemnao
era os\Vestigios.Muito tempo se passara e infelizmente para Agadsindo se encontrava
completamente ciente disto.

O Museu havia cobrado de Agassiz um pesado trifbeitdedicacdo que ocasionou ao
naturalista uma grande defasagem das questdesngakriam naquele instante as ciéncias
naturais. A sua reciclagem intelectual urgia e Agasabia disto. Os seus discursos ja nao
causavam 0 mesmo impacto entre seus pares em fdegdanter a sua posicéo de lider do
naturalismo norte-americano. Agassiz tinha que liaarasuas criticas ao transformismo
emergente, que agora estava apoiado por um nataraBu conhecido e bastante respeitado

na comunidade cientifica mundial: Charles Roberta
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CAPITULO 2. AS RAZOES DA VINDA DE AGASSIZ AO BRASI L

2. 1A SOCIEDADE DE BOSTON EXIGIA UM POSICIONAMENTO

Quando em 13 de novembro de 1860 o Museu de Zadimmparada foi inaugurado
ao publico diante de um brilhante sol em Cambridgeglite intelectual americana se
encontrava macicamente representada na sala der@ocihs. Em sua fala, Agassiz ndo so6
expressou toda a sua Odisséia para a consecugdcendim como falou de sua esperanca no
futuro com mais fundos. Segundo Agassiz, Museupaderia ficar estatico, e ja necessitava
de novas colecdes, mais assistentes, um prédior re@io A personalidade incansavel de
Agassiz aliada a uma grandiosa obsessdo em redaigaportancia crucial do Museu para a

educacao dos futuros naturalistas americanos &zatpa

Em meio a todas estas atividades febris, algogstava incomodando cada vez mais.
Tudo comecou quando recebeu, para grande ironi@esiino, a 11 de novembro de 1859,

uma carta do seu conhecido naturalista CharlesrRbDbewin.

Este era o conteudo da missiva de Darwin para shkganviada as veésperas da

publicacdo dA Origem das Espécies

“Eu me aventurei em |Ihe enviar uma copia do merolivSobre a
Origem das Espécies. Como as conclusfes a que @hdiferem em
diversos pontos amplamente das suas, eu pensd pameria ler a
gualguer momento meu volume) que vocé poderia pepsaeu a
enviei... com um espirito de desafio ou bravatas ma lhe asseguro
gue eu agi sob um espirito totalmente diferenteefpero que vocé
pelo menos me dé o crédito,apesar de quao errboeé pense de
minhas conclusdes, de ter cuidadosamente me enperdnegar a

verdade’®,

Ao analisarmos esta carta, nos salta a vista camviD ja esperava uma reacao

26 LURIE, EdwardLouis Agassiz: a Life in Sciengghicago: University of Chicago Press, 1988. p. 253
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adversa de Agassiz. Darwin ja havia tomado ciémmaconteddo doEnsaio Sobre a
Classificacdode Agassiz e sabia que suas teses eram front@ropastas a que pregava em

sua obra.

O envio do livro se devia ndo sé ao espirito ggeatomunicacdo entre os naturalistas,
como também uma esperanca na possibilidade de rs@ovde Agassiz ou 0 recebimento de
criticas bem alicercadas por parte deste. Maise t@Brarwin, se mostrou decepcionado em

relacao a estes itens e numa carta a Haeckel asnpressou:

“E evidente que o nome de Agassiz é de um granste gmntra noés.
Mas ele ndo apresenta nada bem fundamentado nesasgumentos:
eu estou surpreso que Agassiz ndao tenha podidceescralgo

melhor™?’.

Um pouco mais adiante, Darwin comenta o posici@mm de Agassiz sobre a
natureza das espécies, na qual acusa Darwin eroreldisar em sua existéncia provocando,

segundo Agassiz, uma falta de l6gica em seus argose

Vejamos a posicdo de Agassiz para compreendersnostigas a mesma por parte de

Darwin:

Parece-me que ha muitas idéias confusas na afirmaggral da

variabilidade das espécies tdo repetida ultimameBi as espécies
nao existem absolutamente, como os defensores daa te
transformista afirmam, como elas podem variar, e agenas 0s

individuos existem, como podem as diferencas quienposer

observadas entre eles provar a variabilidade dage®s?®

Darwin ao ler estas palavras se insurge contraieo @le reputa um mero jogo de

27 DARWIN, CharlesVie et Correspondence de Charles DarvRaris: Reinwald, 1988, tome I, p. 201.
28 AGASSIZ, Louis. On the Origens of Speci@merican Journal of Sciencp. 143, 30 jun. 1860. Disponivel
em: http://www.wwnorton.com/TINDALL/ch21/resources/dauats/agassiz.htmicesso em: 23 maio 2006.
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linguagem e afirmagque absurdo este sofisma: se as espécies ndorexisteno elas podem
variar? Como se qualquer um tivesse jamais duvid#gleua existéncia temporéafia

A visdo idealista tipoldgica de Agassiz € explidd por meio desta proposicdo que
resume seu pensamento: a espécie € uma unidadelmante ideal e delimitada. Esta
afirmacdo, com a qual ele se unira por toda a gl exclui a existéncia de transi¢cdes de
uma espécie para a outra, ou seja, que haja trémsbes das espécies por modificacdes

progressivas, regulares e constantes.

Agassiz esta, portanto, se reportando a famosamica filoséfica dos julgamentos
analiticos e sintéticos, que tanto tinham sido mp@ados por Kant. Este afirmara que
qualquer proposicdo analitica era verdadeigaiari, ou seja, qualquer afirmacdo sobre o
mundo na qual o predicado estivesse contido natswgea verdadeira por antecipagédo (a
priori) sem necessitar do auxilio do método empirico plrer sua confirmacao.

Com relagdo as proposicdes sintéticas, o conhatins seria possivel depois de
consultado o mundo externo (posterior), pois o0 predicado ndo se encontrava
necessariamente contido no sujeito. Seria 0 candeitespécie uma proposi¢cao analitica ou
sintética? Esta era a questdo primordial paraiaig&b e qualificagcdo do que os naturalistas
chamavam de espécie biologica.

O conceito de espécie seria apenas uma simplesicdef ou seja, uma mera
convencao de linguagem, ndo sendo portanto inbémsente nem verdadeira nem falsa?
Neste caso uma proposicao sintética? O conceitesdécie seria um dado informacional

sobre o mundo exterior e, portanto susceptiveedeanfirmado pelo método cientifico?

Agassiz queria com seu argumento acusar Darwisethelo um nominalista filosofico,
nao ter a partir desta condicdo, possibilidaderdge argumentos contra a estabilidade das
espécies, ja que para fazé-lo teria de admitirmaestabilidade. Tal raciocinio € vicioso, pois,
como afirma Darwin, ele se esquece da possibilidedemporalizacdo das espécies, ou seja,
por certo tempo as espécies permaneceriam fixacatelo com suas adaptabilidades frente
as flutuacOes seletivas do meio em que se enceatnag\gassiz era adepto da doutrina do
tudo ou nada, esquecendo-se que as vezes o0s masosintéticos e analiticos se misturam.
Além disto tudo, em 1860, ano em que Agassiz féz 30 de acusacao contra a teoria de

Darwin, a evolucdo néo se encontrava em condigdsgrdconsiderada um fato.

29 DARWIN, op. cit.., p. 201.
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Nesta época os debates eram em grande parteoteérizs fatos a seu respeito ainda
tinham que ser construidos, embora Darwin na ste@ih muito tenha se cercado de dados
empiricos favorecedores da interpretacdo evolustianda vida. Entretanto, esta resposta,
melancolicamente fraca de Agassiz, ja fazia entrque o naturalista teria que se armar de
argumentos empiricos mais poderosos para enfrentanda darwiniana que estava se
agigantando em sua praia. Era imprescindivel derad idéias de Darwin, pois as mesmas
iam contra tudo aquilo pelo qual Agassiz haviadata até aqui triunfado. A comunidade de
Boston exigia e teria a sua resposta. Surgem, aasiprimeiras dificuldades com seus alunos
e pares. Os primeiros sinais de impaciéncia emcdelaao seu grande mentor ja se
acumulavam conforme as noticias provenientes dapAuchegavam. Entretanto, sabemos
gue Agassiz ja tinha dado sua resposta a Darwig,tpda a filosofia de seinsaio Sobre a
Classificacacse baseava na realidade transtemporal das espgEniésrme podemos concluir

do texto abaixo:

Eu confesso que a questdo sobre a natureza dasdtied da nossa
classificacao cientifica parece para mim ter a nmaroportancia, uma
importancia maior até a que Ihe é usualmente atdauSe puder ser
provado que o0 homem nao inventou, mas apenas tregt@uarranjo
sistematico da natureza, que estas relacbes e pgdps que existem
através do mundo animal e vegetal tem uma conexi@bectual e
ideal na mente do Criador, que este plano de coac¢doi uma livre
concepcao de um intelecto todo poderoso, amaduweeich seu
pensamento, antes de ser manifestado em formasa&xt@angiveis...
nos faremos com que nos abandone de uma sé vea esgapre a
desoladora teoria que... deixa-nos sem nenhum Dmssapenas com

a monétona acéo da invariancia das forcas fisitas

Para Agassiz a aceitacdo desta afirmativa, istué,as classificagcbes das espécies

feitas pelos homens ndo sao artificiais, levarevitavelmente a conclusdo que elas séo

30 AGASSIZ, LouisEssay on Classificatiot.ondon: Longman, Brown, Green, Longmans and Rop&85s9,
p. 10.
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“traducdes na linguagem humana dos pensamentosriddo€. Classificar uma teoria
cientifica como desoladora seria, como propuseradDidume no século XVIII, praticar a
“falacia naturalista” que consistia em confundimoindo do ser (0 mundo natural) com o
mundo do dever ser (0 mundo ético). Agassiz noefézver todo 0 seu universo desejante,
que para um naturalista que se dizia completanmmmgrometido com o método empirico,
ndo se coadunava adequadamente com este. Nestdosaahhuma teoria pode ser
denominada de desoladora. Mas apesar de seu geafateo, muitos dos seus pares néao
compartilhavam da sua certeza em ter atingido pienge seus objetivos n&msaiosJames
Dwight Dana, da Universidade de Yale, sem duvigaaior gedlogo dos Estados Unidos na
época, apesar de ser um forte oponente a teogadlacdo, ao fazer uma revisao da obra de

Agassiz, admitiu que Agassiz nao tivesse alcanagagi@m meta.

Muitos, enquanto admirando a clara visao... achadiftcculdades na
aplicacdo do esquema. NOs as achamos nds mesmpaEsigariamos
dar ao sistema um mais perfeito estudo, antes derpws apreciar

todos os sentidos dos principios.

... A aplicacdo das visGes colocadas adiante petd. Agassiz, nos
suspeitamos nos dard a grandiosa ocasido para @rsidade de
julgamento... Havera provavelmente uma divisdoeeo$ naturalistas

quando os principios forem colocadbs

As primeiras manifestacdes de Agassiz a respaitmbda de Darwin ndo apresentaram
nenhum argumento novo sobre o qual os naturabstesicanos pudessem discutir. Podemos
pensar que apos a publicagdo da obra de Darwitunssade Agassiz teriam rapidamente
migrado para as novas idéias abandonando o sevemestretanto tal fato ndo se deu. Os
alunos, em sua maioria, achavam os aspectos s#gyie transcendentais dos ensinamentos
por ele dados mais interessantes que os trabaltés da selecéo natural. A selecao natural
era considerada um mecanismo que nao se adequas@oade um Deus benevolente, pois
deixava a natureza encharcada de sangue e chemddeeres. Os alunos, mesmo estando

cientes dos famosos debates de Agassiz com sasstpegm terminado de uma maneira nao

31 WINSOR, Mary PReading the Shape of Natu@hicago: University of Chicago Press , 1991, p. 27.



90

muito favoravel para com seu mestre e que ele inha tonseguido certamente derrotar as
idéias darwinianas, ainda assim continuavam apotandEntretanto, paulatinamente, foi se
instalando o pensamento de que a teoria darwimgracia consideracdo mais séria do que

Ihe dava Agassiz.

Fig. 23. Agassiz

Novas evidéncias para apoiar as idéias de Agassizornavam cada vez mais
necessarias. Embora os esfor¢os iniciais de Agassimanter seus alunos ao seu lado contra
Darwin tivessem um completo sucesso, 0 seu prasmirso perante 0s mesmos, de que 0s
naturalistas deveriam procurar por fatos e ndocespgdes, comecou a lhe ser contraditorio.

Tornava-se necessario o combate ao darwinismo sobca de fatos novos com suas



91

respectivas explicacbes apoiadas em um paradigmdar@inianoEm meados da década de

60, entretanto, alguns de seus alunos ja se eawantrinsatisfeitos com suas argumentacoes
a respeito da doutrina darwiniana e comecgavam @ired@ seu mestre uma maior pauta de
dados capazes de os convencerem da falacia da mEsa&ia, a aceleracdo do processo de
exigéncia dos alunos teve também muito a ver coonescente desencanto deles com as
atitudes de Agassiz em relacéo aos seus interéssedos fatos bem datados foi o0 do embate
entre os alunos e Agassiz quando estes foram @rosua ajuda a respeito da forma de
tratamento desrespeitoso, segundo eles, de unohar@m que Agassiz tinha empregado. Os

alunos se mostraram chocados com o comportamentesive

Um dos alunos, Albert Ordway, assim se recordofatio

Prof. depois de ouvir o Glenn (o funcionario em sjéie) ndo ouviu
um Unica palavra nossa, simplesmente dizendo senpdotivesse
sendo adequado que poderiamos sair... Isto vindondeProf. que
tinhamos amado e adorado como um pai! Tinhamos fietto para
agradar e satisfazer. E agora quando corriamos paleacomo uma
familia buscando um alivio e conselho,ele nos qhaie@ segurarmos
nossas linguas e que ele ndo ouviria uma palavran@e Isto era
moralmente certo? Era isto consistente com o0 q@e nels tinha
ensinado em suas palestras? N&ao ndo era e agonafo tihha caido
aos nossos olhos de um Deus para um homem- mesa® paais

baixo e mais sem razao de totfos

Aliado a isto tudo comecaram os comentarios eudsies das apropriacdes que
Agassiz pudesse estar fazendo dos trabalhos deakewss, muitas vezes lhes negando os
créditos dos mesmos nas justas proporcdasal fato se explicitou quando Ernst Haeckel,

apos a morte de Agassiz (1873) pronunciou um reambebdiscurso irdbnico em relacéo a

carreira académica do mesmo:

32 WINSOR, op. cit., p. 45.
33 WINSOR, op. cit., p. 50.



92

Louis Agassiz deve principalmente sua excepciondbtalmente
predominante situacao entre os naturalistas Ameisando ao valor
cientifico do seu trabalho, mas ao valioso talegte tinha de se
apropriar para si do trabalho dos outros, da rardéitade mercantil
que ele sabia como empregar para fazer com quedgrauantidade
de capitais apoiassem suas idéias e as tornassais, e finalmente
pelo espirito prodigioso de organizacdo que o pgram criar

colegcbes, museus e 0s mais grandiosos institutngs lAgassiz foi o
mais engenhoso e mais ativo trapaceiro que jami@bathou no

campo da histéria naturat

Entretanto, € importante aqui salientar que Agassha feito severas criticas aos
estudos embriogénicos de Haeckel, inclusive acwsande grosseiras falsificacdes nos
mesmos. Embora, talvez, um tanto quanto exageradauas palavras, as criticas de Haeckel
tinham algum fundamento pois, segundo a pesquisadary P. Winsor, se retirarmos das
pesquisas alegadas as contribuicdes de seus naarsadi colaboradores, estas pesquisas se
reduzem drasticamerite

Os fatos aos quais Haeckel iria se referir naréytestavam minando a confianca dos
alunos em seu mestre, dificultando em boa parte sakboracbes com ele. Mas nao era
somente com seus alunos que Agassiz se mostraxsoirgom as contribuicdes cientificas.
Os seus proéprios colegas de trabalho se queixawamesma atitude. Todos aqueles que
haviam participado para a realizacdo Gastributions to the Natural History of the United
States,como Asa Gray, James Dwight Dana, Jeffries Wymaseph Leidy, e outros nao

tinham tido os seus méritos divulgados.

Agassiz havia aparentemente ficado tdo magnetipelts aplausos da multiddo que
parecia cada vez mais pouco se importar com agdepinos seus colegas. O seu estrondoso
sucesso inicial o tinha tornado surdo aos ruidada ez mais crescentes, de insatisfacdes
com seus posicionamentos pessoais tanto politiceso ccientificos. A sua absoluta
intransigéncia ao lidar com a hipétese da transtAotalas espécies jA& comecara a causar

34 WINSOR, op. cit., p. 54.
35 WINSOR, loc. cit.
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sérias divisbes internas entre 0s seus pares emwardarDiversos naturalistas estavam

procurando uma maior diversificacdo de hipoOtesesa damlarem com o0 pensamento

evolucionista em sua versdo darwiniana e ndo estaveontrando em Agassiz novidades a
este respeito. Suas continuas alegacgfes a reslpedrplicitacdo das idéias do Criador nas
obras da natureza estavam a exigir um maior nurder@rovas além daquelas que ele
constantemente apresentava. Pouco a pouco seumasaleabandonavam alegando uma
crescente pobreza em suas argumentacoes refesend@swinismo. Os discursos de Agassiz
se apresentavam cada vez mais monotematicos epugentacdes se restringiam a platéias

nao especializadas com os problemas por que passdigtoria Natural do momento.

Fig. 24 Joseph Hooker

Uma séria defeccao foi a do botanico Asa Gray ppreter estabelecido uma solida
amizade com Joseph Hooker, que era grande amif@aden, ja estava tomando a sério a
doutrina da transmutacdo no terreno da botanicaokétondo negava o0 pensamento
tradicional da permanéncia das espécies, mas seadada doutrina de Agassiz em pontos

basicos em relacéo a origem e distribuicdo daEspé

Hooker, depois de estudar a flora da Nova Zelamdi@a concluido que a distribuicao
geografica das espécies tinha, provavelmente, rarigm um par ancestral comum em um
anico centro de criacdo, e a posterior irradiacaoeslpécie se deveria a agentes fisicos,

produzindo as variagdes dos pais originais. A filade dos centros de criacdo advogada por
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Agassiz era totalmente descartada por Hooker, gageguiu convencer Gray do fato. Assim
comecou o desencanto de Gray em Agassiz como whadgiro intérprete da natureza. Com
0 passar do tempo ficou constatado perante um iozela vez maior de naturalistas que
gualquer questdo crucial que demandasse uma ne@® wéncontrava em Agassiz uma

resposta absolutamente dogmatica de acordo couasgasdecantadas teses.

Agassiz enfatizava continuamente que cada fatereddo na natureza demonstrava
plenamente a existéncia de um plano de uma inteligé&uperior que o explanava. O poder
total do pensamento sobre a matéria era assim sepmpvado. Alguns de seus criticos
comecaram a interpretar o seu famgasgaio sobre a Classificacanais como um tratado de
teologia do que de ciéncia natural. A visdo de Agasobre a natureza se tornara
absolutamente dogmaética e cheia de principios @gtitos que a tornava imune de maneira
completa ao pensamente critico que, para um nuorestente de naturalistas de posicoes
positivistas, era o grande motor do desenvolvimdotoonhecimento dito cientifico. Isto ndo
queria dizer que seus colegas estavam se alinhamoh@ posicdo ateista, mas sim que
queriam de Agassiz analises empiricas que fornecessvas luzes a um problema cada vez
mais em pauta, ou seja, a natureza das especiessignificado de suas distribuicdes
geograficas. De todos 0s naturalistas americam@Teiro que se insurgiu contra as teorias
de Agassiz foi o botanico Asa Gray. Este se colodeumaneira determinada contra as
interpretacdes rigidas de Agassiz a respeito daremt. A medida que estudou mais
aprofundadamente a distribuicdo botanica na geagiaf planeta, Gray chegou a concluséo
que as teorias de Agassiz ndo se mostravam caplEzésterpreta-las adequadamente.
Realizando um estudo comparativo entre a flora Estados Unidos e a do Japédo, Gray
conclui que era impossivel explicar as intimas etagbes encontradas entre elas com a
interpretacdo de Agassiz dos multiplos centros rigec&n. Em dezembro de 1859, Gray
apresentou os resultados de sua pesquisa, numaaelmn“Clube Cientifico de Cambridge”.
O proposito central da apresentacdo de Gray emafazeér uma forte oposicao a hipotese de
Agassiz sobre multiplos centros de criacdo e pasigie a hipotese de um centro Unico
seguido de dispersao estava mais de acordo corussiados colhidos. Este posicionamento
era o que Darwin defendia.

Agassiz preparou-se para se defender com o apograthdes naturalistas da época.
Conseguiu o0 apoio de Richard Owen e Adam Sedgwickem Darwin negou o seu, e se

revelou profundamente desapontado com os argumelatcafamado discipulo do grande



95

Cuvier. Gray no seu trabalho, declarou que existiataveis semelhancas entre a botanica da
América do Norte e do Japdo; criticava a hipéteseAdassiz pelo fato da mesma nao

apresentar nenhuma explicacéo cientifica da distdlo das espécies sobre o Globo.

O estudo da botanica japonesa servia para maestsaBostonianos que o famoso autor
da teoria das Eras Glaciais se comportava mais asmometafisico do que como um
naturalista. Gray ndo estava com esta atitudeassfarmando num materialista ateu e sim
alegando que mais provavel do que as multiplasviegdes divinas nas leis da natureza era
a crenga numa unica intervencao e posterior acd@isiaaturais impressas pelo criador. Isto
era, de acordo com Gray, menosprezar o poder digieo em sua constante interferéncia nas
leis da natureza ao invés de imprimi-las no intlds tempos e deixa-la seguir o seu curso.
Com esta hipotese, via uma conciliagdo perfeitaeeas doutrinas transformistas e o
criacionismo, sem a impressdo de aleatoriedadelamsda natureza que as constantes

intervencdes do Criador provocariam.

Fig. 25. Richard Owen Fig. 26. Adam Sedgwick

BN

O constante apelo de Agassiz a intervencao digampre que era chamado para
interpretar dados empiricos obtidos, comecou arsart tdo comum que muitos naturalistas
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ja se postavam criticamente em relacdo a este @tdamoso gedlogo Charles Lyell
comentando esta constante atitude se manifestmadeira um tanto quanto jocogayjassiz
ajudou Darwin... por... ndo hesitar em chamar o grodriador para fazer novas espécies do
nada sempre que a menor dificuldade ocorre em &pliomo uma variedade foi parar num

distante parte do glob&

Lyell estava se referindo ao que hoje denominatec®eus das lacunas”, que muito
irritava os naturalistas em geral, que naquelaa@&pe@ncontravam bastante influenciados por
um positivismo que se alastrava nas ciéncias nstukacolocacdo da acdo de Deus nas
brechas do conhecimento cientifico em nada ajudavprogresso do conhecimento e esta
atitude, que tinha se tornado constante nas inmedes de Agassiz, estava fazendo com que a
sua visdo de grande lider dos naturalistas amescanmecasse a sofrer uma constante

dissolugéo.

De qualquer modo, estas constatacfes mostram gati@lismo americano ja ndo se
encontrava em pleno acordo com aquele que tantcantara nos idos de 1846. Além do
mais, tais fatos demonstram que mesmo antes dacacdd da obra de Darwin, os
americanos j4 se encontravam sintonizados com maeepgdes transformistas. Alguns
historiadores da ciéncia aqui ligam o pensamentagassiz com uma visao da natureza que
podemos reportar ao fildsofo Platdo, pela qual odoumaterial (0 mundo das idéias) seria

considerado a esséncia da realidade.

E esta doutrina que Ernst Mayr reputa a Agassique segundo ele o tornara
impermeavel aos dados empiricos que contrariavarhipdtese:

Aqueles que, como Louis Agassiz acreditavam nundontotalmente
estatico ndo concebiam qualquer limite para o padfé&ador de Deus,
e propunham, por isso, que cada segmento da arepadia por uma
espécie outras espécies fossem criadas em sepatadsa forma, ele
conduziu a teoria dos centros multiplos de criagio seu extremo

16gico®’.

36 LURIE, op. cit., p. 281.
37 MAYR, ErnstAgassiz, Darwin and Evolutiofdarvard Library Bulletin, n. 12, 1959, p. 165.
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2. 2 AGASSIZ TORNA A SUA TEORIA INCONTESTAVEL

Agassiz comecara a notar que sem novas basesi@sara demonstrar ao mundo
as obras do criador a sua situacdo se mostravaveadaais insustentavel. O naturalista ndo
queria, entretanto, abracar hipoteses tdo abraggjeatno a darwinista sem que, segundo ele,
estas possuissem bases empiricas bastante caesist@abia que necessitava urgentemente
de maior fundamentacéo de campo para alimentaa gese contra 0os ataques cada vez mais
constantes dos transformistas americanos, que anaoda em pequeno numero cada vez
mais se manifestavam. Apesar de ser um criticcabtstorte do darwinismo, alegando a
impossibilidade do mesmo em se ajustar aos dadpBieas geoldgicos e paleontolégicos da
época, Agassiz podia fazer sua teoria se adapt@imémte a dados empiricos que
aparentemente a eliminariam. A este respeito apssaulacdo dos “tipos proféticos” é
bastante famosa. Para o naturalista os “tipos o nada mais eram que formas
intermediarias que apontavam as futuras possivieisdes de Deus. E claro que uma maneira
mais econdmica de interpretacéo seria a de coasithes formas como intermediarias entre
duas outras, fato que Agassiz simplesmente reppl#s implicava na aceitacdo do

transformismo que abominava.

Na construcdo do seu arcabouco teorico, Louissgigamimetizava todos os
fendbmenos passiveis de serem interpretados pealéisnds transformistas tornando-a incapaz
de fornecer dados empiricos que a pudessem falsificcaso dos tipos proféticos fazia com
que mesmo as alegacdes de continuidade dos evabte®) que Agassiz repelia, fossem
explicados apelando para a existéncia destas datidabsolutamente arbitrarias em suas

construcgoes.

Além de Gray, outros homens de ciéncia americgnosmegavam a se colocar como
receptivos a teoria darwiniana, embora alguns se@ssérias restricdbes a selecdo natural
como seu mecanismo atuante. Em janeiro de 1860mkmdke as discussdes cientificas a
respeito da teoria darwiniana da evolucdo comecdnaaimente a eclodir na sociedade

americana por meio de uma série de debates na&slades culturais de Boston.
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2. 3 DARWIN CHEGA A AMERICA ACADEMICA

O American Journal of Sciena® seu nimero janeiro de 1860 apresentou um artigo
do botanico Joseph Hooker sobre a flora da Tasnefinigue defendia a origem das espécies
a partir de um centro comum. Asa Gray tratou deldar entre os intelectuais americanos 0s
argumentos da nova teoria e estimulou toda a catadai a participar das discussfes a
respeito. William Barton Rogers, gedlogo e primgiresidente ddlassachusetts Institute of
Technologyse prop6s a ajuda-lo e participou de quatro delmten Agassiz sobre a teoria de

Darwin naBoston Society of Natural History.

Durante os debates Agassiz atacou com dados ea®péiteoria da evolugcdo mas teve
todos os seus argumentos contestados de mandirankei por Rogers. O sucesso na defesa
do darwinismo feito por Gray e Rogers fizeram v&s bBostonianos que a teoria de Darwin
estava bem alicercada e n&o cairia como um cadteloartas como fizera a de Robert
Chambers alguns anos atrAs.Origensndo era uma obra comparavel &estigiose Agassiz

parecia ter aprendido esta licao inicial.

Uma outra fonte de inquietacéo para Agassiz gn@weniente de sua tese poligenista
da origem do homem — que se confrontava com astuzasr Neste sentido a teoria
darwiniana, que era monogenista, estava de acanoas palavras da Biblia. Além disto a
posicdo poligenista era um reforco as idéias @Lisium pais que se encontrava entao
dilacerado por uma guerra intestina. Charles LoBrage, um antrop6logo amigo de Gray, se
insurgiu contra as teses poligenistas e publicol@3 a obrd he Races of the Old World.

Durante os anos da guerra apareceu uma obra opo&rta contestava as idéias de
Agassiz, agora no terreno da entomologia. Benjdniwalsh, um entomodlogo da Filadélfia,
publicou pelosProceedings of the Boston Society of Natural HistortrabalhoOn certain
Remarkable or Exceptional Larvaeg qual fazia um ataque a insisténcia de Agassiguée
nenhum inseto é nativo da Europa e da América samedhmente. Apds fazer exposicao de
varias dificuldades das teses de Agassiz nos dosité entomologia, Walsh aponta um
caminho féacil para se livrar destas dificuldadss; rejeitando a teoria da Criacao,

assumirmos a Origem Derivativa das Espécies, coaie simples e inteligiveis se tornariam
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os grandes fatos da distribuicdo geografica dagems".

Em 1866 Alpheus Hyatt, um estudante de Agassinecara a aplicar nos seus dados
de campo principios evolutivos de bases Lamarckigta mesmo tempo Edward Drinker
Cope, que seria no futuro reconhecido como o maigoitante dos paleontologistas
americanos, estava aplicando idénticos princip&a p interpretacdo dos seus achados em
sua area de estudo. O que verificamos é que lentaraedoutrina de Agassiz se encontrava
cada vez mais em dificuldades frente aos ataguaferjglos em diversas areas do saber

naturalista.

A sociedade Bostoniana pedia um posicionamentespostas, e assim foram

montadas as condi¢cOes da Expedicdo Thayer.

2. 4 AS ORIGENS DA EXPEDICAO THAYER

No inverno de 1864-1865 a saude de Agassiz safmea abrupta deterioracdo. As
vérias dificuldades oriundas de seus alunos e de pares estavam cobrando seu preco.
Justamente nesta época ele estava proferindo ueadsépalestras no Instituto Lowell. O

argumento central das mesmas era o das Eras Glastandidas a América do Sul:

“Esta vez ele estava usando a acao glacial na Acaédo Sul para
provar a falacia da evolugdo organica. A cobertuta gelo tinha
destruido toda a vida no seu caminho, e portanto padia haver
conexao entre as espeécies do passado e as do feserfinal de sua
Ultima palestra Agassiz expressou a crenca de ogra suma
contribuicdo de altissimo valor para a ciéncia sa naturalista fosse
explorar o Brasil e as montanhas dos Andes de meareeiobter

evidéncias diretas da acado glacial. Esta expedipaderia também

38 GLICK, Thomas FThe Comparative Reception of Darwinigbhicago: University of Chicago Press, 1988,
p. 184.
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obter muitos dados fascinantes para a histéria retda regiao™®.

E preciso esclarecer que ha algum tempo Agassiarsespondia com o Imperador D.
Pedro Il e j& havia, numa missiva a ele dirigidgressa do seu desejo de visitar o Brasil para
esclarecer de uma vez por todas a polémica sdiba@sformismo que tanto o incomodava. O
Brasil tinha ocupado, de maneira auspiciosa, a gdaégassiz quando este fora convidado
por Martius a fazer o estudo que Spix ndo puderainar a respeito dos peixes brasileiros.
Tais recordagfBes eram muito agradaveis, pois o mésim sido responsavel pelo deslanche
brilhante de sua carreira na Europa. Também asréemgas deixadas por Humboldt a respeito
de suas viagens na América do Sul tinham deixadonauralistas da época a visao da
mesma como o Eldorado dos pesquisadores da videsignao so6 tinha lido as principais
obras do grande naturalista como também, como viemésriormente, tinha tido relagbes

muito amigaveis com ele, que lhe tinha dedicadeeex carinho e admiragéo.

Fig. 27. D. Pedro Il

Agassiz comecou a se corresponder com D. Pedm B3 de julho de 1863, e desde

0 inicio se vislumbra em suas missivas seu dessi@arvo Império, famoso principalmente

39 LURIE, op. cit., p. 345.
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por suas florestas tropicais, a principal das qaasnazonica, por possuir grande fama entre
0s mais famosos naturalistas. Agassiz foi intradluzpor carta ao imperador pelo Rev.

Fletcher, que o apresentou como o naturalista guia ffieito os estudos dos peixes brasileiros
da expedicao de Von Martius e Spix. Ao saber dstbmperador demonstrou curiosidade a

respeito de Agassiz, iniciando um proficuo congtistolar, que duraria o resto de sua vida.

A andlise das missivas iniciais de Agassiz patmperador sdo de grande validade
para tirarmos algumas conclusfes a respeito degodede Agassiz relativos a uma possivel
expedicdo em terras brasileiras. Estes estudos $eitds apenas nas partes que achamos
sejam indispensaveis para retirarmos subsidios par@sso estudo e portanto, serao

submetidas aos critérios analiticos do autor.

A primeira carta data de 23 de julho de 1863:

“Senhor

Eu esperava poder aproveitar a ocasidao do Dr. Fletcpara lhe
enviar um exemplar de uma nova obra que em imprasie momento
sobre os métodos em Histéria natural, mas a safdaipitada do Sr.
Fletcher me obriga a aguardar uma outra ocasia®’.

Com esta introducdo, Agassiz revela a D. Pedrqud ja o reconhece como um
homem de cultura e que, portanto merece as atedgdesturalista. Um pouco mais adiante
nesta carta, Agassiz deixa o Imperador a par defambmeno natural que segundo o
naturalista acontece em terras brasileiras e @ma snportancia queeja estudado no local.
Assim Agassiz coloca o Imperador ciente da posdéale de se fazer alguma incursdo ao
Brasil para estudar os fendmenos de sua florarefalpossibilidade de agregar o nome de
D. Pedro Il & espécie em questdo seria uma maheinamenagea-lo.

Assim prossegue Agassiz:

“Vossa Majestade possui um interesse muito clarmudo o que se

40 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, v. 10, 1940, p. 43.
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refere as letras e as ciéncias que bem me perdsagu lhe peco um
momento para me reportar a um fendbmeno extraortbngue eu

observei numa das espécies que o snr. Fletchexdrda Brasil.

Este peixe singular que ndo era até agora conhecido pelo
naturalistas e que portanto ndo posso designar por nenhum nome,
apos ter posto seu ovos os recolhe em sua bocabe tdnserva até
que eclodam. Este é ufandmeno tdo extraordinariaque sera do
mais alto valor para a ciéncia que o processo pglal se passa este
fendbmeno seja estudado na regido que ele habitafato verificado
sobre um grande numero de individuos viventes. Agitando eu
peco permissdo de Vossa Majestade de colocar SemeNa esta

espécie logo que a descrela”

Esta é uma excelente carta de apresentacao,ipescamente Agassiz mostra apreco
intelectual ao receptor e o homenageia de uma msapedbvavelmente inusitada para o
Imperador. A carta deixa em aberto a possibilidddeo missivista viajar ao Brasil com
intencdes de pesquisa que, segundo ele, poderadaaodm muito a visdo dos naturalistas
do mundo. O Imperador prontamente respondeu a® s&bicolocando a sua disposicao

guanto ao envio de espécimes que lhe fossem messi@s pesquisas.

Alguns trechos da carta de Pedro Il

“...eu espero |he enviar proximamente quaisquertdy de histéria

natural...

... existem questfes que muito me interessam cquadeado periodo
glacial e eu |Ihe serei bem reconhecido se vocéenema indicacao

de obras onde esta quest&o esteja melhor trat&da”

O Imperador se mostrava, portanto, interessadocangunestdo em que o nome de

41 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, v. 10, 1940, p. 44.
42 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op.cit., p. 47.
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Agassiz era mundialmente conhecido, a questao @as@&aciais. A carta inicial de Agassiz
sofrera uma extraordinaria acolhida, o Império Beas estava de portas abertas para os seus
desejos. O naturalista sabia que o Brasil tinha Bdte de inspiracdo para diversas idéias
evolucionistas, pois apesar de Darwin néo terrglthuma grande visao tedrica evolucionista
no Brasil, Bates e Wallace tinham usado a Amazémmao fonte de dados em favor das teses

evolucionistas.

Conforme ja assinalamos, Agassiz tinha assegurasiseus alunos que o naturalista
gue provasse a existéncia da Era Glacial em t&mezonicas, poderia colocar a hipétese
evolucionista em grande dificuldade. Embora tatas® ndo se seguisse de tal descoberta,

Agassiz achava que isto se daria.

A carta seguinte de Agassiz ao Imperador é extrente esclarecedora e por ser
muita longa dela tiraremos apenas as partes gqueareseram ser as mais conectadas com
nosso estudo. A carta data de 2 de maio de 18&daeo naturalista, apds realizar uma breve
prelecédo a respeito do estado da teoria de glac@gaual foi um dos principais mentores,
discute a possibilidade de, em terras brasileirapprtantes descobertas poderem ocorrer,
sendo as mesmas de suma importancia em relac@elbates pelos quais passava a Historia

Natural no momento.

“Nao se trata mais hoje de demonstrar que as gateitenham
outrora ocupado uma imensa extensdo; mas sim d&ndieiar com
precisdo suas areas e provar por estas medidasrgdetura que
nesta época uma imensa expansdo das geleiras @oveobre
diferentes partes do globo e pesquisar quais possasido as causas

destas grandes mudars?a’.

Um pouco mais adiante assim se expressou o rigtaral

“Os fatos bem constatados tém suas consequéncesdeDque foi
provado que todo o hemisfério boreal foi enterrabi as geleiras

43 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op. cit. p. 47.
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faltava naturalmente concluir que o hemisfério aaise as regides

tropicais tivessem ao mesmo tempo um resfriamenfmional”**

Agassiz esta assim explicitando um grande desejpedquisar a provavel glaciacdo
do hemisfério sul, como uma provavel conseqiénaigue tinha sido provado, por ele, no
hemisfério norte. Na mesma carta ele expressou ngai@de recolhimento de fésseis de
conchas brasileiras que seriam de grande utilijace seus argumentos contrarios a teoria da
evolugdo. Segundo Agassiz, as conchas, por teramapoapacidade de locomocao, lhe
permitiriam, apds cuidadoso estudo morfologicartaonclusdes a respeito de suas origens e
distribuicao.

Fig. 28. Wallace Fig. 29 Bates

Se Agassiz conseguisse provar que as conchaselvemsieram autdctones e que so
existiam no Brasil teria, segundo sua visédo, umia farova contra a teoria da evolugdo. Uma
das teses principais da perspectiva de Agassiz sobriacdo girava em torno da existéncia

dos seus pontos de criagdo, que seriam Unicos qaatta tipo e tinham caracteristicas

44 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op. cit. p. 50.
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irredutiveis. As conchas, por sua vez, evitariamaogumentos migratorios que eram
esgrimidos pelos adeptos do evolucionismo em sxy@gacdes das homologias encontradas
entre os seres vivos. Para Agassiz estas homslegsan o evidente sinal da presenca da
mente do criador e ndo o resultado de uma anddasttael comum seguida por paulatina
migracdo no espaco e no tempo. Era exatament@esitgiio advogada por Wallace e Bates

guando, em suas viagens a Amazonia, tinham estwagmarticular as borboletas da regiéo.
A este respeito prossegue Agassiz em sua epistola:

“Se eu ouso ir mais além é por falta de facilidagesa coletar 0ssos
fosseis, eu rogo que Vossa Majestade procure parauma colecéo
de conchas terrestres e fluviais, grandes e pemjaasas e comuns.
Para mim nestas cole¢cdes ndo é nem a beleza exteeim o valor

dos objetos que me interessam, mas sobretudo aténp@ que eles
podem trazer para a solugdo das questdes filos®fire se discutem
neste momento. Ora de todas estas questdes , naertrma que
ofereca um interesse mais poderoso e mais imedjaoaquela da
origem das espécies; e eu creio que se aproximadaafjuestdo
guando se discutem o0s animais de ordem superiomocas

quadrupedes ou os passaros. Estes animais posswapaaidade de
locomocdo que podem facilitar suas migracdes. Map@EssuUirmos
uma colecdo completa de animais bem apaticos elé@ms como as
conchas terrestres e fluviais, cuja morada é seffittmente limitada
pelos mares que sao intransponiveis pelos serete dEnero que
possa demonstrada que o Brasil ndo possui uma pécies desta
classe que encontramos em outras partes do murelgposera

concluir de maneira adequada que desde as suagrmgigs animais
tém habitado as localidades onde até agora se draon Ora as

conchas séo faceis de coletar e nao se precisa dmgue amadores
que em seus passatempos se prontifiguem a soluedgrales

guestdbes da ciéncia, dos quais poderemos obter ateriais

necessarios para a mesma. Uma Unica precaucaogiseéser tomada
por estes sujeitos, que consistira em recolher umaro consideravel

de exemplares de cada espécie para nos assegurajuais SA0 0S



106

limites de sua variacdo e de anotar cuidadosamast®calidades de

onde elas provém®.

As preocupacdes técnicas de Agassiz visavam pélmente a lhe assegurar uma boa
coleta de dados para as suas especulacdes bidgsmrAo mesmo tempo, ao enfatizar a
importancia do Brasil como campo de provas reladas com a grande questéo da biologia
de seu tempo, Agassiz fornecia ao Imperador sob&#gées para a sua ativa participa¢im
pouco mais adiante, Agassiz se expressou quamp@tancia dos dados que seriam obtidos
no Brasil e vitais para o préprio desenvolvimenss @iéncias brasileiragsta sera uma
gléria a mais que Vossa Majestade agregara aquelasseu reino esclarecido e ja tao

ilustrado por tanto progresso, se ela vir a encaraj sério estudo das ciéncias natuféis

O naturalista estava, evidentemente, explorand@assibilidades de num futuro
préximo efetuar uma viagem ao Brasil, que muitodbeviria para angariar dados de campo
que lhe pareciam vitais na defesa de suas espéesltadricas, que se tornavam motivos dos
mais diversos ataques por parte de um numero eadaaior de naturalistas. A oportunidade
para Agassiz comecgou a se afigurar quando umffenciamento para uma viagem para a
América do Sul, com o objetivo central de expladiauna e a flora da Amazénia, se mostrou

concretizavel.

2.5 NATHANIEL THAYER: O MECENAS DA EXPEDICAO DE GASSIZ AO BRASIL

Nathaniel Thayer, um bem sucedido negociante ddoBoe grande colaborador do
Museu de Zoologia Comparada, imaginou que Agassiene fazer grandes descobertas se
realizasse uma incursdo deste tipo. Poderia imduser uma grande oportunidade para o
naturalista na recuperacao de sua saude, que s&wcontrava bastante debilitada por seus
incessantes esfor¢os para a realizacéo da corsulodéluseu. Para tornar possivel a viagem,

Thayer se ofereceu para financiar os custos dad&gme que seria constituida por Agassiz e

45 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op. cit. p. 61.
46 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, loc. cit.
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mais quatro assistentes naturalistas.

Agassiz sempre pensara realizar tal empreitadadgubne passavam pela mente as
recordac6es dos grandes naturalistas que poriléerash realizando importantes pesquisas
como Von Martius, Spix, Humboldt, Alfred Russel Vdak, Henry Walter Bates e outros. O
proprio Charles Darwin tinha visitado o Brasil, erdsuas grandes descobertas tenham sido
feitas em outras regides (Patagbnia, Chile e Ggt&)aAlém do mais, na sua carreira faltava
a sua distingdo como explorador. Louis elegeu ceeus companheiros desta viagem além de
sua mulher e dos naturalistas, alguns estudanted@rd, entre os quais William James e
Stephen V.R.Thayer, filho do patrocinador da Exgéali

Fig. 30. Thayer

A amizade que estabelecera por cartas com o ImmeRadiro Il era um outro grande
fator favoravel a realizacdo da expedicdo, pois esmo tinha se mostrado totalmente
encantado com a possibilidade do Brasil poder sex fonte valiosa de dados para resolver o
grande problema que afligia os naturalistas da&pdgassiz precisava de um afastamento

temporario do ndcleo dos debates para recarregaguoarsenal teérico com mais dados
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empiricos que ele acreditava se encontrarem na @meazO naturalista esperava que no
Brasil ele encontraria material suficiente paragsogk contrapor de maneira mais adequada
aos argumentos favoraveis ao evolucionismo damanidlém disso, o Brasil Ihe evocava

boas recordagoes.

Agassiz explicita a D. Pedro Il o seu desejo emjavipara o Brasil e as razbes
cientificas de tal empreitada. Em 6 de marco debléreveu uma carta para Pedro Il

expondo pela primeira vez de maneira clara asisteg;0es em relagcdo ao Brasil

“Depois de ter recebido a carta que Vossa Majestadefez a honra
de enviar eu comecei a me sentir cada vez maigaud para o
Brasil e finalmente tomei a resolugdo, hd poucoasdide fazer
pessoalmente minhas homenagens a Vossa Majestdide gedir
vossa protecao para explorar as partes do Brask aque parecem

apresentar o maior interesse para um Naturaliéfa”

Mais adiante, na mesma carta, assim se expressaumlista:

“Estes tipos de pesquisa sdo do tipo que mais dmrem ao
progresso da Zoologia de nossos dias. E para a dgagquestdo da
origem das espécies parece ser o territério do Brasis indicado
gue outro qualquer. Duas obras apareceram recenéensobre este
assunto de onde os materiais sédo inteiramenteads do Brasil e
eu desejo explorar esta mesma regido que minhao \gsdre este
assunto sao diametralmente opostas aquelas dosesutoque faco

alusdo™®,

As obras a que se refere Agassiz sao respectiva@edaturalista no Rio Amazonas,

de Bates dJma Narrativa das viagens no Amazonas e no Riod\egr Wallace. Os dois

47 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op. cit. p. 67.
48 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op. cit. p. 62.
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naturalistas fizeram um trabalho de investigacadanaa e flora Amazoénica, que tinham
apoiado as teses darwinistas em relacéo a isolamesyrodutivos e centros de dispersao que

se tornaram a base dos estudos biogeogréaficosd@guma matriz darwiniana.

Para Agassiz haveria uma total circunscricdo dwessvivos que se localizariam

exatamente nos centros de sua criacao. Assim sieaegmaturalista na mesma missiva:

“... quanto a mim, eu creio que a distribuicdo dosmais, € tal que é
circunscrita, por exemplo, na bacia Amazobnica, praue todas as
criacdes sao locais e que a cada periodo da histdd nosso globo
teve a sua propria. E quanto mais eu me avanco mazhas

pesquisas, sobre este sujeito, mais o0 estudo dasdado Brasil me
parece importante, eu diria mesmo que essencia pasolucao do

problema™?.

Agassiz estava se reportando a sua tese de rosltgEntros de criacdo que se
defrontava com a visao criacionista tradicionaldecentro de criacdo seguido de disperséao.
Esta tese era defendida como uma consequéncigwa léo livro do Génesis. O Jardim do
Eden seria o centro natural da dispersdo dos amimalo homem na terra. Agassiz, ao
defender uma tese oposta, ia contra a interpretagédoxa do Livro Sagrado, demonstrando
assim uma total independéncia ao literalismo Biblgue entdo grassava entre alguns
naturalistas. Em 1850 tinha escrito, de maneiraa@oda, um artigo para Ghristian
Examiner and Religious Miscellaigtitulado Geographical Distribution of Animalsio qual

expunha sua tese heterodoxa.

“O maior dos obstaculos no caminho da investigacks leis da
distribuicdo dos seres organizados sobre a superfia terra, €
encontrado nas visbes sobre seus centros de origam,quais se
supde que, no decorrer do tempo, eles se espalharancada vez
mais largas areas, até que finalmente se encontnama estado atual

49 ANUARIO DO MUSEU IMPERIALJoc. cit.
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de distribuicdo. E o que d& a esta visdo uma graesdemendacéo na
opinido de muitos homens é a circunstancia, que estodo de
distribuicdo €& considerado revelado nos escritogrados NOs
esperamos entretanto, sermos capazes de mostram@oeha tal

afirmacéo no livro do Génesis;que esta doutrinaude Unico centro
de origem e sucessiva distribuicio de todos os @siné uma
invencdo moderna, e que ela pode ser rastreada@bémais de um

século nos anais de nossa ciéncfa”

Agassiz com estas palavras quer desautorizarria g Unico centro de dispersdo dos
seres vivos que os naturalistas cristdos defendismo Unica interpretacado baseada na leitura
da Biblia. Para estes naturalistas era com surgreease deparavam com um dos seus
afirmando exatamente o oposto. Esta posicdo desiges) relacdo a origem das espécies ja
anunciava em si mesma o problema da origem do hoifena também, segundo a referida
tese de Agassiz, 0 homem tido mdultiplos centroscricdo? Esta pergunta naturalmente
abrigava sua consequente que seria: existem divegaécies de homem? Uma resposta
positiva iria contra o dogma cristdo que anunciawmicidade da espécie humana. Agassiz
estaria muito em breve se defrontando com ela.Agasais adiante no referido artigo, tenta
correlacionar a sucessao dos seres vivos encostredsuperficie da terra. Para ele, o fulcro
organizador desta distribuicdo é criacionista tempe nao criacionista espacial. O vetor
organizacional seria 0 pensamento do criador ngdede sua criagdo e ndo uma unica

criacao seguida de generalizada migragéo.

Nas palavras do naturalista:

“A distribuicdo dos seres organizados sobre a stipier do nosso
globo na sua presente condigdo n&o pode ser camlgldeapenas em
si, e sem uma investigacdo, ao mesmo tempo daibdis&o
geografica daqueles seres organizados que tenhaistidex nos
tempos geoldgicos passados, e se tornaram extntes que estes da
presente criagdo tenham chamados a ser. Pois éveeificado hoje

50 AGASSIZ, Louis. Geographical distribution of mmailes.Christian Examiner and Religious Miscellad,
1850, p. 181.
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que had uma natural sucessdo no plano da criacdoa untima
conexao entre todos os tipos dos diferentes pesiddacriacdo desde
0 seu inicio até os dias de hoje; é tanto assim audistribuicdo
presente dos animais e das plantas € a continudedgma ordem das
coisas que prevalecem por um tempo de um periotigoamas que

chega a um fim antes que o arranjo hoje existentba aparecido.

O reino animal, como ndés 0 conhecemos nOS nossws dsta
entretanto enxertado sobre as condi¢cdes dos pesiadteriores, e €
para a distribuicdo dos animais nestes antigosquo$ que devemos
olhar, se quisermos tracar o plano do Criador do emeco para o

seu mais avancado desenvolvimento em nosso t&mpo”

Para Agassiz existia o desdobrar de um pthn@riador que s6 poderia ser deslindado
se 0 mesmo se desdobrasse unicamente no tempo reo reégpaco. Qualquer tentativa dos
naturalistas de correlacionar a distribuicdo gdagr&omo uma consequéncia de variacao do
espaco temporal teria como conseqiéncia uma canpdeta do fio da meada da evolugéo
do pensamento do Criador nos atos de criagao.

A Biogeografia de Agassiz seria basicamente @masia ou seja nao haveria nenhum
vinculo espaco-temporal entre a distribuicdo dossseivos no planeta. Foi exatamente o
oposto disto que Bates e Wallace tinham feito eas viagens ao Brasil. A conexao entre o
espaco e o tempo que, no momento em que Agaspioisificava a viajar para o Brasil, era
interpretada segundo o evolucionismo darwinigkgassiz se propunha a mostrar, na mesma

area em que os naturalistas ingleses tinham tradba/lo erro que tinham cometido.

A Biogeografia criacionista de Agassiz se confawat com a Biogeografia
Evolucionista de Bates e Wallace. A sua doutring @@ntros de Criagcdo exigia uma
contraprova aos trabalhos de Bates e Wallace, as quopunham um centro de criacao

seguido de dispersao geografica.

Agassiz se opunha radicalmente a esta visao deeaat

51 AGASSIZ, op. cit., p. 182.
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De acordo com esta visdo, 0os animais da zona arbean como 0s
dos tropicos, aqueles da América, bem como aqueéssNova
Holanda foram antes criados nas terras altas daJr@atomaram suas
direcOes para se estabelecerem aonde eles hojerséantrados de
maneira estritamente limitada. Nao nos explicam @omstas
migracfes de animais polares se fizeram sobre g®es de terras
guentes que eles teriam que atravessar, e nas @lessnem sequer
poderiam ser mantidos vivos, em nossos dias, conmaisres
precaucdes; ou como 0s animais terrestres da Natartda, que nao
possuem analogos no continente principal, poderiamalcancado

esta ampla ilha, ou porque eles deveriam todogiepara &%

Mais adiante assim completa o seu raciocinio Agass

“Estd em completa contradicdo com as leis da naayes de tudo o
que nds sabemos sobre as mudancas que nosso gfod maginar
que o0s animais tenham realmente se adaptado asasvari
circunstancias durante suas migracbes, pois istaiaseestar
atribuindo as influéncias fisicas tanto poder comodo préprio
Criador® .

Agassiz sabia que a posi¢cao que estava tomandlmoada em confronto direto com
a interpretacdo ortodoxa religiosa, e por istodenibgo se defender usando exemplos

retirados da propria Biblia.

“Que Adao e Eva ndo foram os primeiros seres hursar@dos é
mostrado pelo proprio Moisés onde Caim € represimtpara nos

como um entre muitos outros andarilhos entre aeagstrangeiras

52 AGASSIZ, op. cit., p. 184.
53 AGASSIZ, op. cit., p. 185.
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depois de amaldicoado, e tomando uma esposa dodeoimd, aonde
constréi uma cidade, certamente com mais assistéhzique a dos
seus dois irmaos. Entdo nés afirmamos que a visdbuinanidade
como originada de um unico par, Adédo e Eva, — eatomais e das
plantas como tendo sido originados de um centrourojrgque foi ao
mesmo tempo o cadinho da humanidade — ndo é nemvisda
correta e nem Biblica, nem uma concordante conadssida ciéncia,
e nossa profunda veneracao pelas Escrituras Sagrada coloca em
condicbes de afirmar que a visdo prevalecente dgear do homem,
animais e plantas como uma mera hipotese, nao medec mais
consideragdo do que as pertencentes para a maidas teorias

construidas na infancia da ciénci”

Agassiz estava assim se desvencilhando da incohipdgese, para as suas teses, dos

multiplos centros de criacdo, e da excecédo prowwgada origem dos seres humanos num

anico centro seguida da dispersdo dos mesmos ndando retirar o aval para a afirmacéo

biblica a respeito do caso, fazia com que as sfiasagdes a respeito das origens das

espécies nao fossem de encontro aos ditames selggiaceitos. O incOmodo que as suas

assercoes estavam provocando nos meios religios@sicanos poderia, portanto, ser

contornada.

Um pouco mais adiante, tentando correlacionar adosl da Estratigrafia e da

Paleontologia da época com sua teoria dos multg@dosos de criagcdo assim se pronunciou:

“Novamente, examinando 0s vestigios dos seres mados que
estdo preservados em diferentes estratos que esiastituindo a
crosta soélida do nosso globo, n6s encontramos queada periodo
0S animais e as plantas sdo distribuidos nos ocea&npas terras de

uma maneira particular, caracteristica de cada égog.

54 AGASSIZ, op. cit., p. 185.

55 AGASSIZ, loc. cit.
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Agassiz esta simplesmente reafirmando a compiet@énaia de relacionamento entre
0S seres que viveram em épocas diferentes, repmdssnpor seus fosseis, com 0s atuais
viventes. Mas algumas vezes ele se defrontava cmifboague os evolucionistas poderiam
postular como uma forma intermediaria. Nestes ¢asgassiz postulava os chamado “tipos
proféticos”, que aplicou por exemplo aos peixeg@das, que possuiam a combinacao as

caracteristicas icticas e reptilicas.

A definicdo que Agassiz dava para elas era coma profecia e... tempos anteriores a
uma ordem de coisas que ainda ndo fosse possinel..coombinacdes que entdo eram

prevalecentes no reino animal

Agassiz elabora uma série de postulados que adagia teoria a fatos explicados
evolutivamente. Isto nos mostra muito bem comdiele encontrado e avaliado muitas das
fundagbes basicas da idéia de evolugcdo antes deirD&er publicado suarigem das
EspéciesO estabelecimento de um verdadeiro anel de prote¢dizo e filosoéfico tinha sido

feito. Os dados empiricos tinham sido “explicados’feitamente por sua teoria.

O proprio Darwin, que tinha lido as idéias de Agasassim se manifestou a respeito

naOrigem:

“E verdade que as espécies extintas contribuem pareencher
lacunas que existem entre os géneros, familiagdensratuais, mas
como se tem contestado e mesmo negado este mirsdpia razoavel
fazer alguns reparos a tal assunto e mencionar radgexemplos; se
dirigirmos somente a nossa atencao para as espgnias ou para as
espécies extintas pertencendo a mesma classeiea@@ra-se menos
perfeita do que se as combinassemos ambas nunmaiggeral.
Encontra-se continuamente nos escritos do profesSeren a
expressao 'formas generalizadas” aplicadas aos argnextintos;
Agassiz fala a cada instante de tipos’ proféticossmtéticos'’; ora,

estes termos aplicam-se a formas ou elos intermiedf&’.

56 LURIE, op. cit., p. 290.
57 DARWIN, CharlesA Origem das EspécieS&o Paulo: Hemus 1981, p. 328.
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Darwin estava assim afirmando que a interpretag@tucionista da distribuicdo dos
fosseis se conciliava perfeitamente com suas tésesunho evolucionistas oriundas do
naturalismo positivista sem ter que apelar para hip@tese, absolutamente incontestavel, da
acado de uma inteligéncia transcendente como a desfrg Para Agassiz a revitalizagéo de
suas teses, por meio de novos dados empiricontjgocae tornava cada vez mais urgente. O
Brasil, que no passado ja lhe tinha sido tdo c#re, acenava com esta revigorante
possibilidadeD. Pedro Il apdia a viagem de Agassiz ao Brasil. &de marco de 1865, o
Imperador recebeu de J.C.Fletcher, um amigo comuete ae Agassiz , uma carta que

finalmente definia a viagem que Agassiz faria aasBr

“Senhor

Eu tenho o grande prazer de informar a sua Mapgstinperial
gue o “Rei dos Naturalistas’, Professor Agassiztedminou que ira
ao Brasil passar um ano na investigacdo do ricotes da Flora,
Fauna e Terra (Geologia) que se encontram nos doslide Vossa
Majestade®®,

Para D. Pedro Il, a oportunidade de receber eningeério uma figura da estatura de
Agassiz era ndo somente um privilegio como uma dgadivulgacdo do Brasil na
comunidade cientifica mundial. As vicissitudes deefa do Paraguai exigiam o0 maior apoio
possivel do exterior. A adesdo do Império aos emsbeientificos da época era de boa valia
politica. Agassiz era um naturalista de renomernatgonal, professor da Universidade de
Harvard e criador de um dos mais importantes museusiéncias naturais do mundo.
Evidentemente os olhos do mundo aqui estariam dixad isto era uma excelente

oportunidade de divulgagédo do Império.

A Expedicdo Thayer deixou Nova lorque em 1 de |Adei 1865 no vapor da Pacific
Mail Steamship Company, o Colorado, que iria paé@ &rancisco via Rio de Janeiro.
Agassiz estava realizando um sonho que acalengsdeds finais dos anos 20 quando era
estudante em Munique: visitar o0 Amazonas sobre @ tjoha feito o famoso trabalho a

58 AGASSIZ, Luiz; AGASSIZ, Elizabeth Caryiagem ao Brasil: 1865-186®elo Horizonte: Itatiaia; S&o
Paulo: Ed. da Universidade de S&o Paulo, 1975L.p. 2
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respeito dos seus peixes que 0 naturalista Sgia tapturado na viagem de Martius e que o

tinha promovido no inicio de sua carreira de reista.

2. 6 AS PALESTRAS A BORDO DO COLORADO COMO MANIFEATOES DE
PRINCIPIOS APRIORISTICOS.

Durante os 22 dias que durou a viagem para o Kitadeiro, Agassiz fez no saldo do
Colorado 14 palestras cujos conteudos assinalagagnamdes objetivos que o norteavam na
Expedicdo. Uma rapida analise destas palestragisegéande utilidade para a confrontacéo
entre a sua visdo aprioristica dos fendmenos nstaras achados empiricos da Expedicao

sob a 6tica dos mesmos.

Na palestra inaugural Agassiz enfatizou e louveunovos tempos que finalmente
chegaram para os naturalistas e comentou os inosrdifacilidades que as autoridades agora
forneciam ao estudo da natureza. Tal fato tem coma das vertentes a génese da economia
colonialista no século XIX, a qual tinha como passoial o conhecimento dos espacos

geograficos a serem conquistados com suas respepitencialidades.

Nas palavras de Agassiz:

“No navio em gque estamos e gragas ao espirito geeatece e que o
comanda, abre-se para mim uma perspectiva com gneansonhara
até o dia em que me vi instalado aqui. Em lugar tesimaveis

condicbes que acabo de relembrar, tais facilidades sédo oferecidas
gue ndo poderiam ser mais completas se este nawegsé sido
construido para tornar-se um laboratério cientifica

As condicdes de realizacdo da Expedicdo Thayen eemlmente superiores as que

haviam sido realizadas até poucas dezenas de ar@®ees. As viagens de Wallace, Bates e

59 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 23.
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mesmo a de Darwin foram feitas em condicdes de labsalesconforto para seus

participantes. Uma nova era da pesquisa para ogafistas estava se delineando.

Na terceira palestra, intitulad@ que a expedicdo deve fazer no Brasiassiz
explanou aos componentes da viagem 0s principgetiais a serem cumpridos e as
estratégias para alcanca-los. Durante a mesmay@lista deixou passar as suas idéias sobre

0 gue iriam encontrar no sentido de apoiar as tpseslefendia:

“Devemo-nos interessar de preferéncia pelas relacfimmdamentais
que existem entre 0s seres; as espécies novasngoatemos so
terdo importancia com a condi¢cédo de lancar um podeduz sobre a
distribuicdo e a limitacdo dos diferentes génerofamilias , sobre

seus lacos comuns e suas relacdes com o mundoraeifie

Um pouco mais adiante, Agassiz explanou sobresexo modo de ver, o grande
problema da Histéria Natural do seu tempo. Paraaeteigem da vida € o grande problema
do dia. Como o mundo organico se tornou o que ®€.uBia questdao sobre a qual devemos

querer que a nossa viagem traga algum esclareciofent

Agassiz nao esta tratando da origem primordialida, ou seja, como o inorganico se
tornou organico, pois na sua época as teoriaspgitesda constituicdo intima da matéria e
suas transformacdes estavam ainda longe de ofebases tedricas para um projeto de
pesquisa a respeito. O que o naturalista quer téatéa possibilidade de analisar de onde
provém a vida do continente, se ela € autoctorsea@sta ligada aos processos migratorios de
dispersdo que os evolucionistas advogavam. Parasisttornava necessario prioritariamente
descobrir as disposicfes das espécies de acorda gmugrafia do local, fato que Agassiz

enfatizou.

Prosseguindo um pouco adiante na palestra, agsaol@cou o naturalistéacilmente

compreendeis quanto importa determinar os limitegpados pela espécie, e a influéncia

60 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 24.
61 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 25
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desse resultado sobre o grande problema das orjgeiftsvos poderia escap&r

O primeiro ponto a esclarecer é este: que exteaBEangem no mundo as espeécies
distintas e qual é o seu limite? Para Agassiz,afluwgava uma causa essencialista para as
caracteristicas das espécies, a absoluta circo@satas mesmas era um corolério imediato. A
tal posicdo era adicionado o fato da ndo correlag@dime a espécie em estudo e as

caracteristicas materiais do local, causa pelagpibhtiam os evolucionistas darwinistas.

A dispersdo a partir de um ponto de origem da®@sp estava totalmente em
desacordo com os paradigmas de Agassiz, que afimn@stdo os indices muito notaveis do
que denominarei o carater arbitrario da distribugdeografica. Sdo fatos que nenhuma

teoria de dispersao acidental poderia explf€ar

O naturalista nesta frase esta se referindo asteaisticas morfoldgicas dos diversos
tipos de peixes que habitavam 0s rios europeuseengusua visdo néo tinham correlagcéo
alguma entre si. Tais peixes tinhdmabitats absolutamente circunscritos, independentes das
condicOes fisicas dos mesmos. Tal fato iria, segueld, obter mais uma comprovacao
quando examinassem as populacbes dos rios brasildiima outra vertente do anti-
evolucionismo de Agassiz diz respeito aos estudasrieldgicos. Para ele, a formacdo do
embrido no ovo era uma prova conclusiva do caedisolutamente teleoldgico impresso na

matéria pelo Criador, dando para a massa informeaminho de integracdo e moldagem.

A este respeito o0 naturalista assim declarou:

“Dedicar-nos-emos ainda sempre com o fito de esclar a questao
das origens, ao estudo dos filhotes e, portanfmpaura dos ovos dos
embrides. Nas primeiras fases de seu desenvolomestanimais
duma mesma classe tém entre si bem mais semelhguea® estado
adulto. As vezes se parecem tanto que nao é fatitgLi-los Ha sem
davida um periodo inicial em que as diferencas s@gto pouco

acentuadas. Até que ponto se da 0 mesmo entrepEseatantes de
classes diferentes? E o que resta fixar nitidamenBuas

interpretacdes desses fatos sdo possiveis. Os @sngqua, N0 comego

62 AGASSIZ & AGASSIZ, loc. cit.
63 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 25
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de sua vida, sdo assim quase idénticos devem arggeam a um so e
mesmo germe ndo passam de modificacOes, de trarefoes sob
diversas influéncias fisicas de uma unidade pnmitOu entéo, pelo
contrario, a despeito dessa identidade material paseiras horas,

visto que nenhum germe ao se desenvolver cheggerdr dios seus

genitores, visto que nenhum pode sair do moldewfaj vazado ao
nascer, uma causa ou outra que ndo as causas ra@tgrreside a

esse desenvolvimento e o controla. Ora, se estandaghipotese é a
verdadeira, € preciso procurar fora das causascéisia explicacao
das diferencas que existem entre os animais Até @aga e outra

dessas duas interpretacfes sé tiveram por baseagii®s pessoais e
opinides mais ou menos fundad¥s”

A utilizacdo da embriogénese como um forte argumenntra as teses positivistas,
sempre foi uma constante na historia do pensancemtcernente a diferenciacdo do mundo
Vivo e néo vivo. A modelagem do embrido era facaitaesista como de forte analogia com os
trabalhos dos artifices em suas diversas moldagensnundo das técnicas. Apenas o
pensamento tinha a possibilidade de moldar a mat&rinformacdo e o mundo inorganico
eram de naturezas completamente divergentes. A@assiz estava assim se posicionando
contra as teses defendidas por Lorenz Oken, segogrbfessor adepto déaturphilosophie
e apoiando as teses do seu mestre Georges Cuwéepay meio da sua teoria dos quatro
grandes ramos independentes dos seres vivos nqgalpier ligacdo, mesmo embriogénica,

entre eles.

Agassiz ja tinha se posicionado a este respeisuaabrd&Essay on classificatiooom

as seguintes palavras:

“Nao se pode, portanto, ser dito que qualquer anipasse pelas
fases de desenvolvimento que ndo estejam inclditgso dos limites
de seu préprio ramo. Nenhum vertebrado €, ou lengpnaqualquer

64 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 25.
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tempo um articulado; nenhum articulado um molust®..

Nas suas duas palestras seguintes, Agassiai tdgoum assunto em que era
considerado um grande conhecedor: a teoria dasageke das Eras Glaciais. O seu grande
objetivo a este respeito era que durante a Expmdigdsem encontrados dados que
colocassem sem sombra de davidas a existéncia dectanGlacial na regido meridional do
planeta, principalmente no concernente ao Vale n@zonas. Se tal fosse empiricamente
comprovado, haveria uma grande transformacdo mamdebiogeograficas da época e lhe

daria substancial vantagem na sua luta contra @id@evolucionista darwiniana.

E muito interessante estudar as palavras de Amgassia palestra, pois demonstram
certa tendéncia a enfatizar a futura comprovacasuds teses, apesar de nada ter sido, até

aguele momento, estudado a respeito:

“Assim a bacia do Amazonas é uma planicie baixaasqu
inteiramente cheia de materiais de transporte. Seygeciso

examinarmos cuidadosamente o carater desses miatafé outras

regidbes e tentar remontar até seu ponto de partdamo hi em
varias partes da planicie rochas muito caractecas$, devemos pelo
menos para parte dos terrenos referidos, encoririo que conduz a
sua origem. Meus estudos anteriores me fazem atribteresse

especial a certas questdes que se ligam a taiss.fafue forca
depositou ai esses materiais heterogéneos? Saoltadsu da

decomposicao das rochas pelos agentes atmosf&@uosns; sdo o
produto da acdo das 4guas ou das geleiras? Ja4 htameo em que,
nos Andes, massas enormes de gelo desciam, maiedwje, abaixo
do limite atual das neves? Seriam essas massasigsiezando sobre
os terrenos inferiores, trituraram e depois depamsitn aqueles

materiais?"®®

65 AGASSIZ, LouisEssay on Classificatio.ondon: Hougthon Library, 1859, p. 266-267.
66 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 26.
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Vemos que com estas palavras Agassiz declaraa pasicdo de encontrar no Vale
Amazobnico as Morenas por ele estudadas nos Alpggos$SuAgassiz entretanto, fez uma
importante ressalva que é a da possibilidade queo@sas sejam apenas o produto de
condi¢cbes particulares da erosdo em terras trgpi€di seu conhecimento a respeito do
fendbmeno € praticamente nulo, o que o faria tefjulgamento muito pobre a respeito. Se
adicionarmos a isto a sua total inclinacdo de apiarigem erratica de tal acontecimento,
teremos uma péssima perspectiva de um julgamenpirieamente correto. Este fato sera
estudado mais adiante com o0s acontecimentos quelveram Agassiz e Guilherme

Capanema, e que sera visto sob o prisma da episigimo

A sexta palestra de Agassiz tratou dos seus s#eseem relacdo a fauna brasileira e
sua relacdo com as faunas das outras regides mmaiseadas. Enfatizou o estudo dos
pequenos macacos por serem descritos pelos evakia® como provavelmente
correlacionados com o homem. A sétima palestra ekpecialmente dirigida para os
ornitdlogos da Expedicdo, e foi apenas uma andkéssua metodologia de campo para a
especialidade destes. A oitava palestra versowe selimportancia especial da localizacao
precisa das espécies capturadas. O estudo da brafjagor parte dos expedicionarios em
muito dependia deste cuidado em campo. Nesta raldghssiz falou de sua experiéncia
pessoal no recolhimento de espécimes para elabraicolecdo. Agassiz também descreveu
as estratégias das excursdes que seriam feitaarresores do Rio de Janeiro assim que
chegassem. A nona palestra teve como tema a @old naturalista possuia fama
internacional nesta especializagéo, principalmanteoncernente aos peixes brasileiros, que
como sabemos tinha sido o motivo de seu primeiemag trabalho cientifico. O grande
objetivo de Agassiz era o0 de descobrir a naturezadidtribuicdo dos peixes nos rios

brasileiros.

A sua doutrina dos centros de criacdo e da poisperddo das espécies criadas seria

posta a prova,

“Ignoro ainda como se distribuem os animais nas agyda regiao
gue vamos visitar, e é justamente para descobg® espero a ajuda
dos senhores; mas conheg¢o 0s caracteres que asgdisin dos

peixes dos outros continentes.
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Devem lembrar-se que o objetivo essencial de nosstoslos, nesse
sentido, é a solucéo deste problema: existe ainaggtauna distinta e
teve tal fauna sua origem no local mesmo em quste@xiPor
conseguinte, tanto quanto é possivel no pouco tefapue dispomos
antes de por méaos a obra, quero que conhecam osasdo Brasil.
E o meio de prepara-los para bem compreender daeilistribuicio
geografica desses animais. Ocupemo-nos hoje ernciakdes peixes

de agua doca®’

Agassiz, logo a seguir, fez uma longa digressdwesoarias espécies de peixes
brasileiros que conhecia das suas analises dasiespEapturadas na expedicdo de Von
Martius Finalizou enunciando o seu principal objetivo ne gancerne a analise da ictiologia

dos rios brasileiros.

“Perguntam-me muitas vezes qual € o meu objetivocipal ao
empreender esta expedicdo na Ameérica do Sul. Serdagdide um
modo geral, fazer cole¢cbes para estudos futumsconviccao |,
porém, que me domina irresistivelmente é a de queombinacao
das espécies, neste continente em que as faunas &&D
caracteristicas e diferentes das outras partes dando, ird
proporcionar-me 0s meios de provar que a teoria tfasisformacgdes

n&o repousa sobre fato algurf®

Ao analisarmos a frase acima, verificamos queséigaja partia a principio das
condicbes que ele dizia querer provar. Se as fasfi@agdo caracteristicamente diferentes,
como ele afirmou, as provas da falacia da teodasformacionista das espécies ja estava
provada irresistivelmente. Era uma deducao l6giceedria da evolucdo que todas as espécies
tinham entre si elos de ligacdo em virtude de gomsuum antepassado comum. Uma total
desvinculacdo entre elas, como Agassiz apriorfaode afirmava, seria fatal para esta

67 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 33-34.
68 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 35.
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interpretacao.

As palestras consecutivas, a décima, décima pamdéecima segunda e a décima
terceira trataram de aspectos de coleta e classficque nada de novo acrescentaram aos
debates tedricos. A décima quarta e Ultima paléstia grande importancia em nossa andlise,
pois nela Agassiz colocou todo o peso de sua dadmtureza e as estratégias que usaria para

defendé-la.

“Por simples ou complexos que sejam 0s processos de
desenvolvimento, nunca, com efeito, ttm como askultinal outra
coisa que nao seja um ser idéntico ao primeiro tpeninesmo no caso
em que, para chegar ai, sejam necessarias certsessfdurante as

quais o produtor e o produto em nada se paregcam.

Se as ligeiras diferencas que separam duas espééeslhe sdo
inerentes, se as fases atravessadas por cada dougdivhdo séo
simplesmente meios de atingir um fim, que é a pe&n@a dos
caracteres especificos, o tipo normal dara origemwessantemente a
desvios recorrentes. Que naturalista ignora que issinca se da?
Todos os desvios conhecidos sdo monstruosidades poe minha
conta, ndo posso ver na producdo acidental, soHduéntias
perturbadoras, sendo uma prova a mais da fixidezedpécie. Os
desvios extremos obtidos nos animais domésticose stonservam,
todos sabem, a custa dos caracteres tipicos, e albam
ordinariamente por acarretar a esterilidade dos iduos. Nao
demonstram tais fatos que aquilo a que se denomareedades,
racas, longe de indicar o comeco de tipos novo® surgimento de
espécies iniciais, testemunha simplesmente ceetdbilidade nos

tipos, cuja esséncia é serem invariavei&®”.

A imutabilidade das espécies é para Agassiz untardcia direta do carater

69 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 40.
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degenerativo dos desvios do projeto embriogénicestfutura fisica dos seres vivos parece
tdo bem montada que qualquer desvio do padrdooveasE uma derrocada de todo o
sistema. Esta tese decorre diretamente do pensaher@eorge Cuvier, que foi 0 maior dos
mentores intelectuais de Agassiz.

Mais adiante em sua palestra, Agassiz teceu cmagifles a respeito das bases
empiricas dos chamados naturalistas desenvolvistaste alegou a total falta de dados dos
mesmos para suas afirmacdes. O naturalista erastapw seu posicionamento radicalmente
ligado as observacbes de campo, e sua aversda@brecdes meramente discursivas e

puramente racionalistas que, segundo sua opirs&sews adversarios evolucionistas usavam.

Quando, entretanto, analisamos as assercdes dsiAgaespeito de dados obtidos em
campo pelas ciéncias de seu tempo verificamos waralg parcialidade das conclusbes que
retira dos mesmos. Observamos isto no que se rafamalise dos dados paleontoldgicos
retirados da jovem nascente ciéncia da estratigrafi

“Quando hoje se discute a teoria do desenvolvimentna sua forma
moderna, fala-se muito da imperfeicdo dos nossath@mmentos
geoldgicos. Nossas nogdes sobe geologia sdo inetasplpor certo;

mas dai ndo se segue, parece-me, que 0S pontosadpsodevam

invalidar a nossa confiangca em certos resultadopairtantes e bem
verificados. Sabe-se muito bem que a crosta teerest divide em
grande numero de camadas, que encerram, todasesiesr duma
populacao distinta. Essas faunas diversas que sedewmam na posse

da terra tém cada qual o seu carater proprid”

Uma simples analise das afirmacdes de Agassimd@s que no minimo sao bastante
apressadas as deducdes retiradas dos dados dgigestratigrafica daquela época, pois a
auséncia dos mesmos nao significavam absolutamest®@s mesmos ndo seriam no futuro
encontrados. Esta afirmacdo pode se basear naigpagsercdo de Agassiz a respeito da
imperfeicdo dos mesmos. A este respeito, estudaremm mais detalhe as enunciagbes de

70 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 41.



125

Agassiz quando nos detivermos em sua epistemolegiando aqui nos referindo apenas a

clara parcialidade de seus enunciados sobre otassun

E paradoxal se falar emonhecimentos geologicamente incompletas por meio
destes falar enconfianga em certos resultados importantes e bem nfecados. A
coadunacao entre incompletude e boa verificac@@r@ntemente incoerente. Através destes
tipos de observacdes € que muitas vezes algumsihikires das ciéncias invalidam também
as criticas bem alicercadas de Agassiz a respeitevdlucionismo darwiniano, através de
observacdes igualmente apressadas que desaguoagritante anacronismo.

A esse respeito, Agassiz elaborou uma critica m@emo nos tempos modernos

apresenta sua validade, ou seja, a probleméatiespaito da origem da vida.

“Eis o verdadeiro ponto de partida, e até que a®$ hajam provado
gue o poder, seja qual for, que deu existéncia @a®eiros seres
cessou de agir, ndo vejo razao para se atribuiunr@que nao ele a
origem da vida. Nao temos, confesso, uma demo@strda acao
dum poder criador, como as que a ciéncia exige paravidéncia
positiva de suas leis; somos incapazes de avaiianeios pelos quais
a vida foi introduzida na terra. Mas se, do nosado, os fatos séo
insuficientes, eles faltam em absoluto do lado duosssos

adversarios”™.

As palavras finais de Agassiz podem, mesmo heeens proferidas sem qualquer
admoestacao por parte dos cientistas que tentaragata com muitas dificuldades, tracar as
origens da vida na terra. Apesar dos grandes asalezquimica e da geologia do planeta, das
sinteses pré-bidticas as teorias a respeito daigdmlfisico quimica da terra, ndo existem
dados de grande fidedignidade a respeito dos nmsuasique tornaram possivel o advento da
vida na terra. Agassiz nesta Ultima palestra adad@ Colorado deixou bem explicito os
grandes objetivos da Expedicao Thayer, e de suadgranotivacdo, que queria transferir
integralmente aos outros participantes, para ocssocga mesma.

71 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 41.
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O Império Brasileiro, por sua vez, esperava cosieglade a vinda do grande sabio
gue prometia ser um acontecimento de grande regs&cpara a vida intelectual do mesmo.

No dia 25 de abril de 1865 Jornal do Commerciassim se manifestava:

Correspondéncia do Jornal do Commercio
Nova York 30 de marco de 1865

O magnifico vapor Colorado, pertencente a Compantia
Navegacdo a vapor do Pacifico parte amanhd@ para andma
tocando no Rio de Janeiro. Os fluminenses terasi@oade ver um
vapor maior que o Constituition e o Golden Citye g visitaram este
porto. Este belo palacio flutuante levara noticiascentes e
importantes, conduzindo também as plagas brassdeuan grande
vulto da ciéncia, o professor Agassiz, chefe de wrpedicao
cientifica, talvez a mais interessante que jamaislisigiu a Ameérica

Meridional.

O World (folha desta cidade) faz hoje desta comiss&ploradora

uma longa descricdo, de que citarei algumas linhas.

Amanha as 9 horas o Snr Prof. Agassiz, sabio nastiaade universal

nomeada, partira deste porto para o Brasil no ngapor Colorado.

O Professor vai acompanhado de sua senhora, doEB.Colting
(diretor do Instituto Lowell em Boston) e sua seahg do Snr
Burkhardt, o artista da expedicédo, e dos Snrs AmghSeaver, Hartt,

St Johns, James e outros ajudafftes

72 JORNAL DO COMMERCIO, 25 abr. 1865, p. 57.
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Fig. 31. Membros da Expedicdo Thayer. Da esquerta gireita: Willian James, Mr.
Bouget, S. V. R. Thayer, Walter Hunnwell, JacquaskBrdt, Silva Coutinho, Newton Dexter.

Ao chegar a baia do Rio de Janeiro, em 22 de déril865, Agassiz escreveu uma
carta para D. Pedro Il anunciando-se e expondo [gei@pectivas a respeito da expedicéo.
Desde o inicio da expedicdo Agassiz vai constanmtameeiterar as excelentes condi¢des

oferecidas a mesma pelo Imperador.

“Senhor,

Depois de uma hora de estada na baia do Rio éprimeiro
desejo oferecer a Vossa Majestade a homenagem erespeito e
minha mais profunda consideracdo pelas marcas rdagi de
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acolhimento com que fui recebidd”

Assim teve inicio a Expedi¢cdo Thayer. A sociedaeldBoston havia exigido e teria a
sua resposta; Agassiz estava completamente medgulinesta missdoA sua carreira que
comecara brilhantemente com o estudo dos peixegdiras iria receber nesta mesma regiao
um grande sopro renovador tdo necessario naquel@entos academicamente dificeis que o
naturalista atravessava. Agassiz contava com fé@drasil mais uma vez Ihe viria a ser fonte
de grandes recompensas em sua vida.

73 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op. cit., p. 68-69.
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CAPITULO 3. AGASSIZ NO RIO DE JANEIRO

3.1 CHEGADA AO RIO DE JANEIRO E VISITAAO IMPERADR

Logo apds sua chegada ao Rio de Janeiro, Agassiizigiu ao Paco de Sao Cristovao
no dia 23 de abril de 1865, para apresentar suasiagens ao Imperador D. Pedro Il. Sobre

este assunto Elizabeth Agassiz assim se reportsaundiario:

“Agassiz passou a manhad toda no palacio, onde oetagor o
convidara a ir ver o eclipse em seu observator®nAvens sdo porém
mas cortesds, desceu um nevoeiro sobre S&o Cristaude
infelizmente interceptou a vista do fendmeno no embonde maior
interesse. Nosso posto de observagdo foi melhomantk esse
momento que o observatério imperial. Se o espatadeksa cena
estranha foi mais apreciavel visto da baia queetteat Agassiz pbde,
no entanto, fazer algumas interessantes observeggiae as reacoes

dos animais nessas circunstancias extraordinarias”

Elizabeth ndo foi com Agassiz ao seu primeiro atroocom o Imperador, e se dirigiu
a llha das Enxadas para o abastecimento de caovdavib Colorad®. As condi¢des da baia
da Guanabara eram, naquele momento, mais progieiess a observacdao do fendmeno

astrondmico.

3. 2 VISITA DO IMPERADOR AO COLORADO

No dia 26 de abril, o naturalista escreveu um#acao Imperador convidando-o a

74 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, 1949, v. 10, p. 72.
75 AGASSIZ, Luiz; AGASSIZ, Elizabeth Carviagem ao Brasil: 1865-186®elo Horizonte: Itatiaia; S&o
Paulo: Ed. da Universidade de S&o Paulo, 1975.p. 4
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visitar o vapor Colorado com o qual tinha vindosifxs se dirigiu ao Imperador

Eu espero que Vossa Majestade se digne a aceitaonvite do
Capitdo Bradbury de visitar o vapor Colorado na piia sexta-feira
e tomei a liberdade de agradecer Vossa Majestadeepsa visita. Se
me for permitido sugerir onze horas e que este mraonvier a

Vossa Majestade’®

Agassiz estava assim retribuindo as gentileza®dogerador lhe havia feito no Paco
de Séao Cristévao. Pedro Il, que era um grande adovirde navios, prontamente aceitou o
convite e visitou o Colorado na data estipuladazalBeth Cary se encontrou entdo pela

primeira vez com o Imperador que |he deixou viwdpressao:

D. Pedro Il € um homem mocgo ainda; embora conteaita anos, ja
reinou mais de vinte anos no Brasil; por isso a is@nomia parece
preocupada e um pouco envelhecida. Tem o aspecoutoae cheio
de nobreza: a expressao de seus tragos, um poueocasquando em
repouso, se anima e se adoga quando conversa, ® reaaeiras

cortezes tem uma afabilidade seduféra

E necessario aqui realizarmos uma breve digrepsé® esclarecermos o que se

passava no Império nessa época.

O ditador paraguaio Francisco Solano Lopez hawieado o Brasil sem declaracdo de
guerra em novembro de 1864, em seguida declarauagaidrgentina em marco de 1865. Em
maio do mesmo ano, seria assinada a formacdo gécéaridlianca, na qual Argentina,
Uruguai e Brasil se comprometiam a derrubar o ditgshraguaio. Isto pode esclarecer a
impressao deixada pelo Imperador a mulher de Aga&sixpedicdo de Agassiz acontecia

numa época bastante conturbada politicamente nai¢ando Sul, pois o Paraguai estava

76 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op.cit. p. 72
77 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op.cit. p. 76
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naquele momento invadindo o territorio brasileifpesar disto tudo a recepcdo que o
Imperador ofereceu aos ilustres visitantes foimea imensa cortesia e delicadeza, dedicando-

Ihes boa parte do seu precioso tempo.

Fig. 32. Percurso de Agassiz
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Ainda na ocasiéo da visita, estabeleceu-se unmesgante dialogo entre o Imperador e
Agassiz. Ao ser perguntado, por D. Pedro Il, aesple suas impressdes sobre o Brasil, de
maneira sincera, respondeudo me encanta, com uma Unica excecao e talveinsigcreto
menciona-la aquilncentivado a sinceridade pelo Imperador prossegdevo dizer que me
tem chocado o numero de negros estropiados em gidgéiseia do grande peso que carregam
a cabeca. Isto € a meu ver uma tragica consequédaiascraviddo no Brasil”’Como
resposta, D. Pedro Il, respondea escraviddo uma terrivel praga em qualquer pamas
que precisa e deve desaparecer de nosso’fneio

Agassiz apesar de ser um defensor do poligenisrmauho, estava demonstrando uma
grande ojeriza aos métodos de tratamento que oavescsofriam em terras brasileiras. E
deveras curioso que este também foi um dos temisstratados por Charles Darwin quando
aportara no Rio de Janeiro ha quase trinta e cams. Entretanto, este sentimento nao
anulava o grande preconceito etnocéntrico que laransente demonstrado pelos visitantes

em muitas de suas asser¢cdes quando visitavamdecida

Eis as palavras de Elizabeth Cary sobre um naggmbservou na cidade:

“Outro quadro ainda: sobre um muro velho, baixo agura de
alguns pés, correm trepadeiras que deixam penderoathdo suas
folnagens espessas; dir-se-ia um longo mostruadarmecido de
frutas e legumes a venda. Por trds, um negro dadsrrobustas fita
a rua; com os bragcos de ébano cruzados sobre uto cbeio de
flores vermelhas, laranjas e bananas, esta semirmadoido,

indolente demais para fazer ao menos um aceno mpremor”.”

A conjugacéao de indoléncia com o estropiamenteigdizado que Agassiz reportava
ao Imperador era no minimo incoerente. Quando &gy a extenuacao fisica dos escravos
com uma auséncia de perspectiva de mudanca seciastuma visdo mais realista daquele
negro de bracos cruzados e de aparente indoléneiaEfizabeth Cary vislumbrou. Este

discurso ambiguo do casal Agassiz ir4 caracteseaipre suas assercoes a respeito do povo

78 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op.cit. p. 77.
79 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 47.
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brasileiro em geral. A constatacado da completaceapéio de grande parte da populagéo pelas
classes dominantes sera sempre seguida de amplsesenosprezavam as qualidades gerais
do povo brasileiro, nos colocando numa posicaoetplgxidade frente as analises sociais do
casal. Paradoxalmente, as acusac¢fes de incurigogdesnantes se sucedem constantemente,
fazendo das afirmacdes dos Agassiz a respeitodiedsale brasileira uma verdadeira colcha

de retalhos.

As afirmac0des de inferioridade dos negros brassBegue durante toda a Expedicao o
casal inferiu, contrastam vivamente com as suaafioes a respeito das condi¢des iniquas
pelas quais os mesmos e encontravam submetidosoparacdées com a “raca” anglo-
sax0Onica sao constantes, sempre inferiorizandonmehotropical independentemente de sua

uragan.

Fig. 33. Elizabeth C. Agassiz

Assim se refere Elizabeth ao passear pela primezanas ruas do Rio de Janeiro:

“O que desde logo impressiona no Rio de Janeirongégligéncia e a
incuria. Que contraste quando se pensa na ordemlimpeza, na
regularidade das nossas grandes cidades! Ruas itastre

infalivelmente cortadas, no meio, por uma vala osdeacumulam
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imundices de toda a espécie; esgotos de nenhumutip@aspecto de
descalabro geral, resultante, em parte, sem duvida, extrema
umidade do clima; uma expressdo uniforme de inaHeEMOS
transeuntes: eis 0 bastante para causar uma imaessngular a

quem acaba de deixar nossa populacéo ativa e era(gi

As comparacdes entre os povos ditos civilizadosalte e os selvagens do sul serd
sempre uma constante nas opinides do casal Agassinte toda a sua viagem. A reboque
das afirmacdes se brandia a solucdo destes prablgoe seria a orientacdo de cunho

colonialista dos selvagens por patts civilizados.

3. 3AS INSTALACOES INICIAIS NO RIO DE JANEIRO

Nos dias que se seguiram, Agassiz improvisou umrdabrio no centro do comércio
para analisar os espécimes trazidos por seus aresilique se espalhavam em diversas
excursdes ao redor da cidade. No local, investigagaachados dos ornitélogos e
malacologistas enquanto o naturalista e pintor Bandt desenhava aquarelas dos peixes
trazidos pelos pesquisadores. Assim como as caigdies voluntarias da populacdo que para

la afluiam em grande quantidade.

Enquanto isso, Frederick Hartt estava percorrersldrechos da Estrada de Ferro
Pedro lIfazendo cortes geologicos. Um dos aspectos maisrienges da Expedicao, foi a
analise das caracteristicas geoldgicas do solaldiraspois até aquela data os fenbmenos
erosivos tropicais eram bastante desconhecidos @argeodlogos. Nesses dias bastante
atribulados, foram visitados: o Jardim Botanicog gqupressionou os visitantes pela aléia de
palmeiras que ostentava, e o Corcovado, que osiextpela beleza da cidade vista de uma
grande altitude. Para o casal havia um gritantdraste entre a bela natureza do Rio de

Janeiro e o total abandono da estrutura da cidade.

80 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 46.
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Fig. 34. Frederick Ha

3.4 AS EXCURSOES FORA DOS LIMITES DA CIDADE

No dia 20 de maio de 1865 foi feita a primeirauggéo fora dos limites da cidade
rumo a Juiz de Fora passando por Petropolis. Daianiagem os naturalistas exaltavam-se
com a beleza da paisagem e com a exceléncia dda&sjwe tinha sido construida. Entretanto,
uma leve critica foi levantada a respeito do podpiboa construcdo da mesma.

“E verdade que a construcdo dessa estrada foi edafia engenheiros
franceses, mas o homem a quem cabe a honra ddahavéjetado e
concluido € um mineiro, o sr. Mariano Procopio Fera Lage. Minas

Gerais se assinala, dizem, pela inteligéncia e gnerde seus
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habitantes; talvez seja por efeito de um clima rseardente, estando
as pequenas cidades dessa provincia quase todsslag nas altas
chapadas das serras e gozando de um ar mais feegstimulante do
que o respirado a beira-ma’

Vemos ai explicitado outro grande mito a respeét® caracteristicas comportamentais
dos habitantes dos paises tropicais, qual sejdima seria 0 responsavel por muitas das
mazelas que caracterizariam os incolas. A intetigédos habitantes de Minas Gerais se

encaixava como uma excec¢ao que apenas confirnragma

O regresso ao Rio se deu no dia seguinte, e @amppgr Petropolis o casal recebeu a
boa noticia da derrota do General Lee em PetemsbairBichmond tornando, portanto, a
Guerra da Secessao praticamente finda. Entretantagshegarem ao Rio de Janeiro uma
noticia ndo tao faustosa os aguardava: o assassgimg@residente Lincoln.

Nos dias que se seguiram, de 22 a 26 de maigab iE@@lizou excursdes variadas nas
quais visitaram as praias de Botafogo, Sdo Crist@vautras. No dia 26 de maio, quando se
encontrava na Tijuca um relevante acontecimenfassou que gerou momentos de indizivel

felicidade para Agassiz.

Elizabeth assim se referiu ao episédio:

“J& assinalei o carater indeciso da Geologia dessgido e disse
quanto a decomposi¢do quase geral da superficieroesas torna

dificil a sua determinacéo.

Negou-se a presenca, no Brasil, dos fenbmenos dt' 'tho

universalmente espalhados no hemisfério norte. efarito, numa
longa excursao hoje realizada, Agassiz teve opattde de observar
grande quantidade de blocos erraticos sem coneXxgioneg com as
rochas in loco, tal como uma camada de 'drift' migtla com seixos

repousando  imediatamente sobre a rocha metamodrfica

81 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 57.
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incompletamente estratificad&®.

Este foi talvez um dos maiores momentos pelossqdgassiz passou na Expedicao
Thayer Tinha finalmente encontrado o que tanto procuraua ge contrapor a doutrina da
evolucdo: as provas da existéncia de um periodoagjiRleistocénico em pleno trépico. O
naturalista iria, entretanto, com suas afirmacdesgncadear uma imensa polémica a este

respeito, cujas conseqiéncias ele se encontraaatdisle aquilatar.

As idiossincrasias de sua personalidade aliadasaaurgéncia na descoberta deste
fendbmeno, provocaram um grande reveés em seu poeatigdémico que iria culminar no seu
futuro ostracismo perante seus pares, como veremakesenrolar de nosso trabalho. A este
respeito alguns trechos da carta, que mais tardesaremos com mais detalhes, feita ao
geodlogo de Harvard e seu colega Benjamin Peir@stabte emblematica:

“Estas rochas decompostas sdo uma caracteristicara pmim

inteiramente nova, da estrutura do pais. Imagirgganito, o gnaisse,
0S Xistos micaceos, 0s xistos argilosos, em suot@stas rochas
comuns as formag¢des metamorficas, reduzidas a @sia fiina que
deixe ver todos os seus elementos mineralogicesctano puderam
ser antes da decomposicdo, porém completamentegreégsaos e

repousando uma ao lado dos outro®®.

Agassiz estava dizendo para Peirce a sua surpmsatdo inusitado fendbmeno
geoldgico de decomposicdo. Tanto a estrutura daaroomo a natureza do processo erosivo
gue encontravam diante de si eram enigmaticos, japisis tinham sido antes estudados.
Confessava para Peirce a grande dificuldade quigugrabom geélogo, mesmo com uma
grande experiéncia de campo, como era 0 seu @ para discernir naquela situacao os
fendbmenos erraticos. Entretanto, ele dizia se atdmcondicdes de fazé-lo. Assim prosseguiu

em sua missiva o naturalista:

82 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 69.
83 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 70
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“Semelhantes massas, formando em toda parte a fcigedo solo,
sdo necessariamente um grande obstaculo para odestips
fendbmenos erraticos. Por isto ndo me admira quegaes para quem
a estrutura geoldgica deste pais parece ser berhamda, sejam de
opinido que a superficie das rochas esteja decotapa® todos 0s
pontos e que aqui ndo exista nem 'driftt nem foéonaerratica.
Entretanto, depois de maduro exame, € facil corerepe de que as
rochas decompostas resultam da aglomeragcdo de paque
particulas, idénticas as contidas no macico privaitique elas
apresentam atualmente com 0s veios e outros tregcteristicos;
ndo contém vestigios de seixo, pequenos ou granées.
compensagao o 'drift' que as recobre, se bem queafto de pasta
semelhante, ndo mostra um Unico indicio dessa td&tagao
indistinta que caracteriza o0s terrenos metamorficesintegrados

sobre os quais repous¥”

Agassiz tentou dizer a Peirce que se encontravasieimcdo de, por meio da
identificacdo do tipo de estratificacdo, poder elist o drift, apesar de reconhecer que o
mesmo era formado do que ele denominou de “pastalsante a rocha central”, 0 que néo
era caracteristico da¥rifts que havia estudado no hemisfério norte. O dadtbgeo que
caracterizava undrift era exatamente a ndo semelhanca entre os dedritmmtrados e a
natureza da rocha pretensamente carreada pelaagd®le final de sua carta, entretanto, o
naturalista confessou que as condicbes de eroséontesdas em terras brasileiras se
apresentavam com caracteristicas excepcionais earamtes analisadas pelos geélogos da
épocaa decomposicao superficial das rochas na extenséiquee se da aqui, € fendbmeno dos
mais notaveis. Revela, fortemente acusado, umtegeoldgico que ainda nao se levou em

conta em nossas teorfis

84 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 71.
85 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 71.
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S

Fig 35. Core no terreno gacial. 1875.'M'érc Iférﬁéjarahy.
Museu Nacional, Rio de Janeiro.

3. 5 CONFERENCIA NO COLEGIO PEDRO Il

No dia 28 de maio de 1865, Agassiz comemorou @smersario em terras brasileiras
com grande pompa. Poucos dias depois proferiu wmiz@ncia no Colégio Pedro Il no qual
novamente veio a baila o fenbmenodidt. Embora afirmasse categoricamente a existéncia
do mesmo em terras brasileiras, se mostrou caatela® a fraqueza de dados acessorios
essenciais a caracterizacdo inequivoca do fenonenambém a inexisténcia de estudos
geoldgicos que tivessem envolvido as condicOes pexmaais de erosao que ele tinha
identificado existirem nos trépicos.

Assim foi descrito o evento:
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“Depois de haver sucessivamente descrito os blarodticos e o
“drift” observados na Tijuca e dos quais a carta Beirce deu uma
idéia ele acrescentou:” Devo aqui fazer uma deleaistin¢cdo, sobre
a qual ndo deve haver equivoco. Afirmo que os fenémerraticos,
isto € o “drift” erratico que imediatamente se sup& as rochas
estratificadas que se encontram em estado de dexsgdjp parcial,
existem aqui, na vizinhanga imediata do Rio. Ceie tais fendbmenos
relacionam, aqui como alhures, a acdo dos geloso WAstante, é
possivel que um estudo aprofundado da questdoasasygioes
tropicais, revele alguma fase ainda ndo observada tEndémenos

glaciarios”.®

Agassiz logo ap0s ter proferido estas palavrast@xms futuros gedlogos brasileiros
gue se esmerassem na direcdo de fazer estas déseaipe, no seu entender, em muito
elucidaria alguns problemas. E ndo sO geologicesoctambém os relativos a origem das
espécies. Estas palestras, proferidas por AgassiZzatégio Pedro Il, faziam parte de um
esforco que o diretor do Colégio, Dr. Pacheco,vastaalizando no intuito de incentivar a

educacao popular. Estas atividades tinham amplio aleomperador que convidou Agassiz.

3. 6 VIAGEM A MINAS GERAIS:DRIFTSPOR TODA A PARTE

Em 21 de junho de 1865 o casal Agassiz viajou ranpoovincia de Minas Gerais.
Durante toda a viagem, a fixac&o do naturalista adgen6meno do “drift”, por ele descoberto
na Tijuca, foi lentamente se expandindo para owraas do territério brasileiro conforme o

relato feito por Elizabeth:

“O estudo do 'drift' erratico da Tijuca tem fornélc a Agassiz a

86 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 74.
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chave dos fenbmenos geoldgicos a que se deve #tuwigas dos

terrenos que atravessamos; o que lhe parecia i@, por

ocasido do seu primeiro exame, € hoje perfeitamentdigivel. E

interessante acompanhar o progresso de uma pesdaita género, a
ver por meio de que trabalho mental o que era iateente obscuro
se esclarece pouco a pouco. A forca de se aplicamamesmo
assunto, a percepcdo se aguca e 0 espirito acabae@adaptar as
dificuldades do problema, como os olhos consegudaptar-se as
trevas e nelas distinguir os objetos. O que eraswbnfuso se torna
claro para a visdo mental do observador, depois, @me meditacdo

constante, ele aguardou que a luz se fize8se”.

Temos nestas palavras uma verdadeira ode ao pemsaobjetivo de Agassiz. Em
nenhum momento se poderia supor que, num verdadeieanismo de auto-hipnose, o
naturalista havia se convencido da realidadelrifo erratico em terras brasileiras. Talvez a
obscuridade inicial permanecesse, tendo sido cosviemente posta de lado pelo naturalista
no afa de chegar as conclusdes marcadas apriangite em sua mente. Era de suma
importancia a existéncia dirift e, portanto ali estava ele. Embora as dificuldadesentes
ao discernimento do fendmeno tivessem sido ini@abe assinaladas, eram utilitariamente

cada vez mais esquecidas.

Na descricdo da viagem entre o Rio de Janeirot®pgedis a palavralrift aparece
nove veze®. Haviadrift em todo o caminho. Bastante sintomatico foi queetorno ao Rio
de Janeiro, depois de terem passado varios didaaassantes coletas nas cercanias de Juiz
de Fora, os viajantes terem se deparado com unmé ilusoério oriundo da névoa que
cobria todo o pé da serra até o oceano e quegidbanstintivamente identificado como uma

imensa cobertura de um campo de neve.

Assim o casal Agassiz escreveu sobre o interesgatiot

“Esse incidente teve para nés um interesse paditplois reportava-

87 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 76-77.
88 Cf. AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 77.
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nos as recentes discussdes sobre a possibilidadgudegeleiras
houvessem existido outrora nesse mesmo local. Algmeites antes,
Agassiz, numa de suas conferéncias, indicava asanexrtensao que
0 gelo antigamente havia recoberto, quando enorrgekeiras

enchiam toda a planicie suica entre os Alpes ea’ 5t

Sempre que possivel o naturalista se referia mdnfeno que tinha descoberto nos
Alpes e que tinha tido uma boa recepc¢éo pela catadrigeoldgica de seu tempo. Ao referir-
se a este fato, queria Agassiz fazer uma analagiatante com suas observacdes tropicais,

talvez na esperanca de idéntica acolhida que ahte®ra.

3. 7 CHEGADA AO RIO DE JANEIRO: O IMPERADOR PARTEARA O RIO GRANDE
DO SUL

Ao chegar ao Rio o casal descobriu que tinha lbaurd adiamento na partida da
Expedicdo para 0 Amazonas, pois 0 vapor que osrgegar tinha sido cedido para o
transporte de tropas para a Guerra com o Pardguiedro Il ia partir rumo ao Rio Grande

do Sul juntamente com o seu genro.

Agassiz, apoés ter recebido uma carta do Imperaflormando de sua partida para o
sul, respondeu agradecendo todo o empenho atéeamuehento demonstrado por ele, e
assegurou a D. Pedro Il a importancia de sua eg@d@do Amazonas. Um aspecto da missiva

enviada assim se reportava:

“A ida de Vossa Majestade para a Provincia do Ri@riale do Sul,
fez nascer em mim um pensamento que eu nao hesitteerevelar.
Mais de uma vez depois que me encontrei no Brasitivee a

temeridade de pensar que ha qualquer semelhancae ess

89 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 87.
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circunstancias que foram dadas a Aristoteles oomde estudar os
animais da india e aquelas em que me encontro.a@mmte que a
comparagao nao se estende apenas a mim, ela sdetarpplo que
se refere ao apoio que Vossa Majestade prestargiai€”.

Nesta missiva, Agassiz demonstrou, mais uma weapachegou a adquirir o prestigio
de saber se dirigir as pessoas certas de uma mdrasitante lisonjeira quando em busca de
um indispensavel apoio, como era 0 seu caso. N dia carta aproveita para reiterar um
pedido que o Imperador lhe enviasse exemplareawdafictiolégica do Rio Grande do Sul,

pois nao teria oportunidade de por la comparecadde&s circunstancias.

3. 8 A PERMANENCIA FORGCADA NO RIO: A VISAO DE AGASZ DOS JOVENS
BRASILEIROS

Impedidos que estavam de iniciar a tdo esperadpen ao Amazonas imediatamente,
o casal Agassiz fez excursbes ao vale do Paratbfarendas de café e visitou novamente o
Jardim Botanico. Nas vésperas de iniciarem a digsgem, no dia 24 de julho de 1865, o
casal foi ao Colégio Pedro Il para se despedirrdteBsor Pacheco. Ao se depararem com os
alunos do Colégio mais uma vez manifestaram o pesrs® racista e colonialista que os

caracterizavam:

“Uma coisa, todavia, impressiona o0 estrangeiro gdanvé pela
primeira vez toda essa juventude reunida: é a atiaéde um tipo
puro e o aspecto débil destes adolescentes; ndgeseiconsequéncia
do clima, mas uma crianga vigorosa e fortementeaseatamente se
encontra no Rio de Janeiro. Os alunos eram de tedasicas, viam-

se entre eles negros e todos 0s matizes interniesliaté o branco; e

90 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, op cit. p. 84
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mesmo o professor de uma das classes superiot@sgdea latina era
de puro sangue africano. E uma prova de que n&gieeRi preconceito

de cor™®,

A posicéo de Agassiz em relacdo as racas humamasinera de classifica-las como
diferentes espécies, por sua teoria poligénica, nembém em hierarquiza-las e
consequentemente de total oposi¢cdo a miscigendltfin. pais que tinha o maior nivel de
miscigenacdo da época, ndo era surpresa a elabatacéonstantes criticas ao fato como

também a profetizacdo de um péssimo futuro panapeio.

O historiador da ciéncia Stephen Jay Gould naobu@A falsa medida do Homelfiaz
as seguintes afirmacgfes a respeito das posicokgadsiz:distintas fisicamente, invariaveis
no tempo e dotadas de territérios geogréficos sapas, as racas humanas satisfaziam todos
os critérios biolégicos que, segundo Agassiz, pami afirmar a existéncia de espécies
diferente&?. Para o naturalista, apesar da admiracéo que panetiapelo diretor do Colégio
Pedro IlI, via todo aquele trabalho pedagogico cdotalmente inudtii em face aos seus
conceitos a respeito das racas humanas e suascipbtales. Para Agassiz a instrugéo
publica devia ser mais pragmatica e nao perder deogm atividades cujo final seria
absolutamente indcuo socialmente. Ainda nos repadotaa Gould, este comenta quer si,
sua mensagem politica estava suficientemente ddayassiz conclui defendendo uma politica
social especifica. A educacédo, sustenta, deve adaptas habilidades inatas; os negros
devem ser adestrados para o trabalho manual, osdws para o intelectudl.

A esse respeito, Agassiz, se manifestou da segoianeira:

“Qual deveria ser o melhor tipo de educacdo queedi@vser dada as
diferengas ragas atendendo a suas diferengas in&adao nos cabe
a menor davida que os assuntos humanos vinculamosas racas de
cor estariam dirigidos com muita maior sensatez es8 N0OSS0S

contatos com elas tivéssemos plena consciénciaiflerencas reais

91 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 92.
92 GOULD, Stephen lLa Falsa Medida del Hombr&arcelona: Antoni Bosch, 1981, p. 30.
93 GOULD, op. cit., p. 31.
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gue existem entre elas e noés, e tratdssemos datmaes disposicoes
gque mais se sobressaem nelas, em lugar de trat@taspé de

igualdade”®*

Por meio da interpretacdo simples e direta quasdshses nos fornecem, podemos
imaginar o que o naturalista estaria pensando @eitesdo trabalho do Professor Pacheco
num Colégio que, segundo suas teses, tentava niweutieé suplantar algo que era
intrinsecamente natural. Um dos grandes temore quauralista sempre demonstrou era a
perspectiva de um amalgama racial através de ndati® que misturassem as racas. O
vigor proprio da raca branca s6 poderia ser coagercom 0 seu isolamento. Tanto assim

gue para Agassiz:

“A producdo de mesticos constitui um pecado cordranatureza
comparavel com o incesto, que em uma comunidadézadia,
representa um pecado contra a pureza de caratéonge de
considera-la uma solucéo natural para nossas difiades, a idéia de
amalgama repugna a minha sensibilidade, e a considema
perversdo completa do sentimento natural... Naerdpreenderem-se
esforcos para impedir semelhante abominacdo contssa melhor
natureza, e contra o desenvolvimento de uma @g#ia mais elevada

e uma moralidade mais purd®

Para Agassiz, portanto, o futuro do Império dosBrad se concretizaria se fosse

estancada esta terrivel tendéncia a miscigenag@payecia tdo natural em terras brasileiras.

“... que qualquer um que duvide dos males da nastlg racas, e
inclua por mal-entendida filantropia, a botar abaixtodas as

barreiras que as separam, venha ao Brasil. Nao pbdeegar a

94 AGASSIZ, Louis. The diversity of origin of humaacesChristian Examinerd9, p. 89,1850.
95 GOULD, op. cit., p. 33.
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deterioracdo decorrente do amalgama das racas marsl aqui do
que em qualquer outro pais do mundo, e que vai @y
rapidamente as melhores qualidades do branco, dpone do indio,
deixando um tipo indefinido hibrido, deficiente emergia fisica e

mental™®

O Brasil era, portanto, o simbolo do que qualquerao deveria evitar para ter um
futuro prospero. Agassiz via, assim, no Colégio r®el um Brasil com o futuro
completamente comprometido pelo investimento indél educacdo de racas que nao se
encontravam a altura de construir um pais com aonimadlice civilizatorio. Isto contrastava
com as imensas potencialidades naturais do paispau& o naturalista, era um verdadeiro
celeiro de espécies prontas a oferecer ao mundwmmsdiversas riquezas em seus produtos.
Portanto, a resolucdo do problema racial urgia pagssiz que via no mesmo o principal
obstaculo para que o Império brasileiro alcancasggjanca que a sua prodiga natureza lhe
dava condicdes impares de obter entre as nacGesudempo. Num pais no qual a mao de
obra escrava ainda era de fundamental importarase @ processo econdémico e que estava
passando pelo longo e doloroso processo de pauldigrtacdo desta pratica, as afirmacgdes
do sabio proveniente de outra nacdo que recentersergnvolvera de maneira violentamente
cruenta em tal processo (Guerra da Secessao)umbaepercussdo nos centros de poder e

inteligéncia do Império.

3. 9 APARTIDA PARA O AMAZONAS

Finalmente em 25 de julho de 1865 o navio CruzdodSul suspendeu sua ancora
levando os componentes da Expedicdo: Major CoutiBluokhardt, Bourgert, Hunnewell,
James e os Agassiz. Comecara, assim, a parte sp@isada e vibrante da Expedicdo Thayer,
pois para Agassiz na Amazobnia seriam encontradpsogas empiricas irrefutaveis da falacia

do evolucionismo. O naturalista tinha absoluta iemgia neste futuro fato. Embora o Cruzeiro

96 SCHWARCZ, Lilia Moritz.O espetaculo das ragaSao Paulo: Cia das Letras, 1993, p. 13.
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do Sul estivesse repleto de passageiros e se af@agse bastante sujo em virtude de ter sido
usado para o transporte de tropas para a frenteatddha com o Paraguai, Agassiz se
mostrava entusiasmado com as facilidades oferepelasimperador, apesar de tempos téao
dificeis. O carater de grande mecenas que o Impegientava estava sendo plenamente
justificado. Além disso, Agassiz tinha sido infodoague um grande numero dos passageiros

iria desembarcar na Bahia e em Pernambuco, torrem@gem mais confortavel.
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CAPITULO 4. AVIAGEM DE AGASSIZ A AMAZONIA

No dia 25 de julho de 1865, as 11 horas, o naviéro do Sul levantou suas
ancoras e uma nova e importantissima parte da Edueteve inicio. Trés dias depois, 0
navio aportou na cidade de Salvador que segundesiga&eria mais caracteristica das
cidades do Império. Ao ser transportado da paiteluia cidade para a parte alta o naturalista
teceu um comentério comparativo do estranho meivatisporte, que denominou “cadeira”,

com a estrutura fisica da cidade:

“Ao desembarcar, achamo-nos ao pé de uma colinasgua
perpendicular; acorreram negros oferecendo-se pama transportar
ao alto desta encosta escarpada e inacessivel a@®iles, numa
“cadeira”, espécie de assento encoberto por comgsitortinas. E
um estranho meio de transporte para quem nuncgpergrentou e a
cidade em si, com suas ruas em precipicio, suagsdaigarras, suas

7

velhas igrejas € tdo estranha e tdo antiga comoe egsiculo

particular” .

A estada em Salvador foi de apenas um dia e ita@aéante o navio zarpou rumo a
Maceid. Durante a viagem para a cidade Nordestiminteressante dialogo se fez a bordo, e
o problema central da discusséo foi o de debatkstno que se deveria dar aos pretos para
que o Império pudesse se desenvolver adequadanfegdssiz comparou a solucdo dos
Estados Unidos que passavam pelos conturbados sedgpdsuerra de Secessao, com a
situacao brasileira. A discussao foi feita com na®er Sinimbu, da Provincia de Alagoas:

“A auséncia de toda restricdo em relacdo aos prelioses, sua

elegibilidade para as funcdes, o fato de que tammsarreiras, todas

97 AGASSIZ, Louis; AGASSIZ, Elizabeth Caliagem ao BrasilBelo Horizonte: Editora Itatiaia, 1975, p.
94.
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as profissbes lhes sdo abertas, sem que o pret¢ondei cor 0s
persiga, permite formar uma opinido sobre a suaac#tade e
aptiddo para o progresso. O sr. Sinimbu acha queesultado é
totalmente a favor deles. Diz que, do ponto deadst inteligéncia e
da atividade, os pretos livres suportam muito beoomparacdo com
os brasileiros e portugueses. Mas é preciso lemisese quer fazer a
mesma comparagdo no nosso pais, que 0S negros aqtiioem
contacto com uma raga menos enérgica e menos Ealem que 0s

anglo-saxdnicos®®

Agassiz manifestou com essas palavras ndo so isd@a @xplicitamente etnocéntrica
como elaborou uma estratégia légica de denegrpiddm do Senador alagoano. Expressou
sua critica quando afirmou que a opinido do poliéta alicercada num teste frouxo da raca
negra devido a ter sido feita por outra raca, queatnralista reputou inferior aos anglo-
sax0Onicos, que seriam bons avaliadores da prova hierarquia valorativa racial esta ai
completamente expressa. Em face as afirmacdes nimlfbi, Agassiz aventou a tese de
frouxiddo das provas pelas quais 0s negros brasildiaviam passado. Seria uma prova em
que o mensurador do resultado seria descaracterizacho pouco severo, devido a sua

propria natureza deficitaria.

A Expedicao prosseguiu para outras cidades, pgegmnenhum grande incidente a
documentar. Chegou a Maceié em 30 de julho, neeliminte a Pernambuco, a 2 de agosto
a Paraiba e a 6 do mesmo més, ao Maranhdo. Emdstiasestadias Agassiz e sua mulher
nao se furtaram em afirmar que ssta expedicdo tem resultados inesperados, deéve-o
simpatia ativa dos préprios brasileiros e a selerasse por tudo aquilo em que se empenha
Agassiz, mais mesmo do que os préprios esforcesedele seus companheifosA prova
disto estava no incremento substancial da coleedsedes vivos que |hes eram fornecidas
assim que aportavam em qualquer local. O povoaatlam alegria para oferecer aos sabios

do Norte os elementos que enriqueciam cada vezasalados da Expedicéo.

No dia 11 de agosto chegaram ao Para. Agassizrenwros da Expedicdo ficaram

98 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 94.
99 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 100.
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abismados com o tamanho da desembocadura do AnsaRnoatamente saiu com o Major
Coutinho para iniciar imediatamente os trabalhos lal®oratorio. Um dos fatos que
impressionou os naturalistas foi a amenidade duaglipois esperavam calores sufocantes
mas uma brisa constante tornava o clima bastamgsld@agel. Oito dias depois embarcaram

para subir o Amazonas.

A respeito da colecdo adquirida até aquele mamegrlizabeth se expressou da

seguinte maneira:

“Os membros da expedicdo sé constituem fraca pdot@xeército de
amigos da ciéncia que trabalharam com ele e paea 8bmente no
Pard, ja conta com mais de cinqlienta espécies ndeapeixes de
agua doce, permitindo revelar relagbes novas epeeslas no mundo
ictiologico e fornecer bases para uma classificagéais perfeita.
Longe esta ele de se atribuir inteiramente um taslal tdo feliz e tdo
consideravel. A pesar de sua incessante e infatigatividade, néo
poderia ter realizado a metade do que fez sem avoodade e a

solicitude dos que o rodeiart?®.

A respeito da cordialidade e interesse geral galpgao brasileira sobre os viajantes e

seus objetivos assim continuou Elizabeth:

“Creio poder dizer, sem receio de me enganar queneninum pais do
mundo uma empresa cientifica particular ja foi dedh com tanta
cordialidade nem recebeu hospitalidade mais libetakisto sobre
isso e volto varias vezes ao assunto, ndo por nrdsgespirito de
egoismo, mas porque essa homenagem é devida arcdoapovo

brasileiro, cuja generosidade devemos reconhedanante™*

100 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 103.
101 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 104.
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Estas palavras, vindo de um naturalista que turha visdo da formacdo do povo
brasileiro baseada em uma visdo etnocéntrica, kemamlora do mesmo, se tornam
paradoxais. Outra visdo que Agassiz tornara obsessa a dalrift erratico. Ao longo de toda
a costa brasileira ele o tinha visto e examinadocada parada do navio. Na Bahia, em
Macei6, na costa de Pernambuco, na Paraiba do, dorteoda a parte do Rio de Janeiro até a

foz do Amazonas Agassiz o0 encontrava.

Essa camada de 'drift' que ele acompanhou assirdedesRio de
Janeiro até a foz do Amazonas, tem em todos o®P@IMesma
constituicdo geoldgica € sempre uma pasta argilogamogénea, de
cor vermelha, contendo seixos de quartzo e cujatearseja qual for
a natureza da rocha local (granito, arenito, gnaissu calcario)
nunca varia e nunca participa do carater das rocham que esta em
contato. Isso demonstra certamente que, ndo impmtao se tenha
formado, esse depdsito ndo pode pertencer as tawis em que é

encontrado atualmente e deve ter sido trazido de chstancial®?

Fig. 36 Alfred Russel Wallace

102 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 105.
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Fig. 37 Charles Lyell

Agassiz insistia em considerdrift a pasta argilosa vermelha, embora ele préprio ja
tivesse afirmado as dificuldades com que tinha eygaihdo quando pela primeira vez na
Tijuca havia observado o fenbmeno. Veremos, nondedeer de nosso trabalho, como varios
geodlogos, um dos quais, Guilherme Capanema, ietayam tal fenbmeno de diferente
maneira. Charles Frederick Hartt também consideesvaonclusfes de Agassiz um tanto
apressadas em face as dificuldades, ndo s6 devabdercomo também da novidade
geoldgica do fenémeno. Alfred Russel Wallace e [@bakyell também se posicionaram
contra a visao geoldgica de Agassiz que considaravaa fixacdo derivada do desejo de
arbitrar uma era do gelo Pleistocénica que tenmidb as terras brasileiras. Estes fatos serdo
comentados mais profundamente nos capitulos gsegsgrao.

A bordo do Icamiaba, em 20 de agosto de 186%agdo de Agassiz no fenébmeno do
drift contaminou o préprio Major Coutinho. Assim falonaturalista:

“Agora que o Major Coutinho aprendeu a distinguir“drift” das

rochas decompostas, assegura-me que 0 encontraremodo o
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vale do Amazonas. A imaginacdo mais ousada recaatalide
qualquer espécie de generalizacdo a esse respeitooEentanto é
preciso acabar por nos familiarizarmos com a idd@&que a causa
gue dispersou esses materiais, quaisquer que s@j@u na mais
vasta escala, pois eles se encontrardo provavebnemt todo o

continente”1%

E notoria a extrema confianga do naturalista deaplrift seria encontrado em todo o
continente. Com estas palavras Agassiz revelowagepelo empiriceem relacdo aos fatos
geoldgicos. Agassiz remeteu uma missiva ao Imperaagoque relatava os seus achados a

este respeito em toda a costa brasileira.
E o seguinte o conteido de sua carta a D.Pedro I
“Senhor,

Permita-me de fornecer rapidamente a Vossa Majest@adjue eu
observei de mais interessante depois de minhadaartio Rio. A
primeira coisa que me impressionou chegando na@#&hio de ter
encontrado o terreno erratico, como o da Tijucamooo da parte
meridional de Minas que eu visitei Aqui como ldgdsrreno de uma
constituicdo idéntica repousa sobre rochas em legabs mais
diversificados. Eu encontrei o0 mesmo em MaceioPemambuco, na
Paraiba do Norte, no Ceara, no Maranhdo e no Paréo entdo
estabelecido um fato em grande escala. Isto demsorpgie 0s
materiais superficiais, que nds podemos denomirearddift’ aqui,

como no Norte da Europa e da América, ndo seriesultado da
decomposicdo de rochas subjacentes, porque elas t&d de
granito, quanto de gnaisse, tanto de mica ou tatemto de grés,
enquanto que o 'drift oferece por todo o Ilugar aesma

composicéo*®*

103 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 105.
104 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, v. 10, p. 86, 1940.
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Guilherme Capanema explicou esta variedade eractanfvor Agassiz em funcéo das
condicbes muito especiais de acdo das aguas geamdao sobre granitos em muito alta
temperatura. Tais afirmacdes iriam ter o apoio detHWallace e Lyell como veremos em
capitulo seguinte. Neste sentido o Major Coutirfu® conhecia profundamente a regiao, iria
tudo visualizar de acordo com os parametros deskgasu seja, o sedrift era o de Agassiz.
Por sua vez, os achados zooldgicos do naturakstdodm se mostravam abundantes e
perfeitamente de acordo com as suas elucubracdasate J4 dissemos que 0 naturalista
tinha uma tendéncia em multiplicar as espécies, p&d sendo adepto do transformismo, em
qualquer de suas versodes, traduzia qualquer pdismar endo-especifico encontrado como
uma outra espécie com gque se deparava. Esta ysa@ona conseqiéncia de sua filosofia das

espécies na natureza que era moldada por um aistio catastrofista fixista.

Subindo 0 Amazonas escreveu uma carta a PimergaoBwm grande amigo do
Major Coutinho, que tinha providenciado para osi@pais componentes da Expedicao
acomodacdes confortaveis. Segundo Agassiz, nad@faissivaparece evidente, em suma, e

desde j&, que a nossa viagem far4 uma revolucalctidogia'®

. Mais adiante, na mesma
carta, apOs descrever as varias espécies novasntaifBueno acrescenta uma frase que nos
demonstra fielmente suas caracteristicas de amaigil6gico:ao todo vinte espécies, das
quais quinze novas em dois dias. Infelizmente d®sncompreenderam mal as nossas

instrugdes e s6 nos trouxeram um Unico exemplaada espécig®.

Neste momento, jamais passou pela cabeca do listtutpie poderia ser que os indios
estivessem trazendo diversos exemplares da megpégieese que ele sim é que estava
multiplicando os diversos componentes da mesmaciesme tal modo que para cada
individuo encontrado ele o classificava como mendwauma espécie diferente. Era muita
coincidéncia, estatisticamente falando, que alesdem trazido apenas um exemplar de cada
espécie. Agassiz estava dando aos incolas um gpaxge discriminador, idéntico ao de um
ictiologo muito treinado. Na medida em que a Exgim foi subindo 0 Amazonas os seus
componentes foram se familiarizando com os costunt#égenas e com a perfeita adaptacao
dos mesmos as condi¢gfes locais. A divisdo do tmabakgundo o sexo é motivo de

comentarios:

105 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 110.
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“A medida que o tempo vai passando vamo-nos tormanthis
familiares com o0s nossos rasticos amigos, e contkecaa

compreender as relagdes que ha entre eles.

O homem, como todos os indios da margem do Amazbpascador
e, com excecdo dos cuidados exigidos pelo seu peglgminio tem
como exclusiva ocupacao a pesca. Nunca se vé umtfabdalhar nos
cuidados internos da casa; ndo carrega agua, nemhde nem pega
mesmo nas coisas mais pesadas. Ora, como a pessa ga em

determinadas estacdes, ele folga a maior parteedgpb™®”.

Em 5 de setembro a Expedicao finalmente chegouanals. O major Coutinho
diligentemente arranjou acomodacgfes para os compemela expedicdo. Nesta época era
presidente da Provincia do Pard, José Vieira Caeitblagalhdes, homem muito culto e que
falava francés, inglés, alemao e italiano. Alémnaais, dominava o Tupi e outros dialetos

indigenas.

Agassiz assim que aportou em Manaus escreveu ani@aacCouto Magalhaes

“Agradeco-vos infinitamente a amavel carta que stes a bondade

de me escrever na semana passada, e apresso-menamicar-vos

0S sucessos extraordinarios que continuam a conoasos esforgos.

E coisa certa, desde ja, que o nimero de peixes ppveam o
Amazonas excede em muito tudo o que se imaginéracali, e que

sua distribuicdo é muito limitada em sua totalidade bem que haja

um pequeno numero de espécies, que nos acompamrisdmal Para e
outras que encontramos numa extensdo mais ou menos

consideravel®®

Agassiz com estas palavras estd defendendo o asciomamento a respeito das

107 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 120.
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localizacOes e distribuicbes das espécies. Para etenpleta circunscricdo das mesmas era
derivada de sua maneira de ver a natureza comadnpras dotadas de especificas faunas e
floras através dos seus hipotéticaentros de criacdoA grande proliferacdo de espécies
absolutamente delimitadas em areas de existérianea decorréncia direta de sua visédo da
natureza. Durante toda a viagem, o naturalistadrétantemente bater neste tema que lhe era
tdo caro no combate as idéias evolucionistas deaép® espécies eram vistas por Agassiz
como tipos ideais que s6 podiam variar dentro ti&aess limites estruturais. Agassiz achou
Manaus uma cidade paupérrima, mas que para ete usrifuturo brilhante devido a sua
posicdo na Amazobnia. O isolamento da cidade e fazildades oriundas da selva iriam,
entretanto, postergar ainda muito o seu futuroursgg Agassiz. Em 12 de setembro a
Expedicédo deixou Manaus seguindo rio acima. Agassservou atentamente a estrutura das
margens do Amazonas logo apés a saida de Managsrese manifestou:

“Hoje acompanhamos quase constantemente o 'defi§e mesmo
'drift’ vermelho da América do Sul que se nos tartéo familiar. Em
certos pontos ele se ergue em falésias ou altasabeas acima dos
depdésitos de vasa; adiante aflora e desponta dm ladas aguas,

misturado aqui e ali com esta lama e parcialmersteatificado™ .

Ao chegar a pequena vila de Tefé, em 14 de seterAbassiz escreveu a Dom Pedro
Il a que seria a sua sétima carta ao Imperadoun&ldextos da mesma, que se relacionam

com suas atividades cientificas foram:

“Minhas previsdes sobre a distribuicdo dos peixesagnfirmam: o rio
€ habitado por varias faunas ictiolégicas muito tiditas, que tem
apenas como lago comum um pequenissimo numerpéeesque se
encontram em toda parte. Resta agora precisar ostds de tais

regides ictioldgicas e talvez eu seja levado a agraxr algum tempo a

109 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 130
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esse estudo se encontrar meios para tarto”

Em 20 de setembro aportaram em Tabatinga quengaavila fronteirica entre o Brasil
e o0 Peru. La Agassiz encontrou uma expedicdo esfzmmjue os saudou com alegria.
Tabatinga foi a regi@o mais a oeste que a Expedigancou. Sete dias depois o vapor
aportou em Tefé. Agassiz achou a pequena vila & ddugar mais agradavel por onde
visitou em toda a Amazonia. No dia seguinte, ospmrantes da expedi¢ao realizaram uma
grande pescaria. O resultado da mesma foi comunipad Agassiz huma carta ao Prof.
Milne Edwards, doJardin des Plantesem Paris. Alguns aspectos mais interessantes da

referida carta forma:

“O sr. naturalmente compreendera que consagro ohoreto meu
tempo a classe dos peixes, e a minha colheita exoglds as minhas
previsdes. Avalie por alguns dados. Ao atingir ca&amas, na juncao
do Rio Negro com o Amazonas, eu ja havia colhidis oha trezentas
espécies de peixes, dos quais pelo menos a meiadesénhada do
natural, isto €, do modelo nadando num grande \aeseidro diante
do meu desenhista; sinto-me pesaroso em ver confiagiliedade se

publicam estampas coloridas desses anintats”

Um pouco mais adiante em sua missiva Agassiz@@e&sou da seguinte maneira:

“Nao quero fatigad-lo com as minhas pesquisas iotjidas; permita-
me somente acrescentar que 0s peixes nao se aamformemente
difundidos nesta grande bacia. Ja cheguei a cerigza é mister
distinguir  varias faunas ictiolégicas muito  nitidamte
caracterizadas; assim as espécies que habitam d°Rig, do litoral

maritimo até a foz do Tocantins, diferem das quensentram na rede

110 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 133
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de anastomoses que unem o0 Rio Pard ao Amazonasgomepte
dito. As espécies do Amazonas, acima do Xinguedifdas do curso

inferior do Tapajos™'?

Novamente ai se encontram em acgéo as concluségsmam como pressupostos 0s
centros de criacdo, a imutabilidade das espéciesy tomo a ndo correlacdo entre os
parametros fisicos e a variacdo das espécies. iagaswxlui que os dados ictioldgicos que
estavam sendo obtidos se encontravam em totalatdsacom os parametros darwinianos de
interpretacdo da natureza. Quanto a analise do arbampento dos brancos em relacdo aos
indios, o casal Agassiz ndo poupou em nenhum momsmas criticas, embora sub-

repticiamente as mesmas se encontrassem mesctadasrtalto nivel de etnocentrismo.

Assim se posicionaram a respeito:

“Tanto quanto pudemos nos certificar, a populacaanta faz bem
pouco para civilizar os indios; limita-se a inicids em algumas
praticas externas de religido. E sempre a velhaistet histéria da
opressdo, que parece durar enquanto houver diferet¢ cor, e
resulta, fatalmente, na degradacéo das duas ragas, duplicidade e

licenciosidade da parte do brancd*?

O que o casal estava querendo se referir ao dizera degradacgéo iria persistir

enquanto durasse a diferenca de cor?

A segunda parte da assercdo nos responde quehawvar degradacdo pela
miscigenacao das racas que geraria hibridos cafjasteristicas seriam inferiores as das duas
racas puras. Agassiz muitas vezes confundia o @adgarpento doentio originado por doencas
endémicas como sendo oriundo de uma educacdo arrdwe encontrar alguns indios
acometidos pelo que hoje sabemos de algum tipo eleninvose fez atribuicdes

comportamentais selvagens para algumas das corepusé os acometiam.

112 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 140.
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“Encontrei numa dessas habitacdes algumas indias pareciam
estar muito doentes, e soube que ai estavam j& ldois meses,
presas de febre intermitente. Essa terrivel afecgdduzira-as a
verdadeiros esqueletos Na opinido do Major Coutjnlao triste
condicdo dessas pobres mulheres provinha sem didaedaabito,
comum entre os de sua raca, de comer barro ou :t&srimfelizes nao
sabem resistir a esse apetite doentio. Essas mvigsracriaturas
parecem absolutamente selvagens; tinham vindo atastt e néo
sabiam uma palavra de portugués. Deitadas nas realegstendidas
no chdo, na maioria nuas, elas soltavam gemidosjocuitimas de

profundo sofrimento™**

Uma das teses que o casal Agassiz defendeu ena tagla viagem a Amazonia foi a
da inferioridade proveniente da miscigenacdo deasrao Brasil. Para isto, toda vez que
encontravam algum problema na interacdo entre amda e o0 meio amazénico imputavam
aos habitantes todas as desditas que Ihes ocoianium dos sofrimentos testemunhados
pelo casal era oriundo de endemias ou até mesnmedlacdo com a raca branca, que sempre
Ihes traziam enfermidades, para as quais seusnsistemunolégicos ndo se encontravam
preparados. As razdes evocadas pelo casal eramresasple inadequacdo comportamental
dos incolas, que por possuirem uma cultura iner@rt® inferior ocasionada por serem,
segundo os naturalistas, inferiores em sua nata@z#rancos colonizadores, principalmente
0s anglo-saxdes, sempre considerados superioredisdirso do casal vinha alicercar o
pensamento poligenista de Agassiz, segundo o gudivarsas racas humanas teriam tido
origens diversas, ou seja, participavam de cemteosriacdo diferentes. Entretanto, notamos
que de vez em quando este discurso se torna imteegagando os naturalistas comentam a
respeito de alguns dos personagens que participananas vezes diretamente, de alguns
aspectos da expedicdo. E o caso da cafuza Alexandue foi descrita por Elizabeth como
possuidora de dotes que ndo a enquadravam de namhaneira nesta visao hierarquica das

racas humanas. Vejamos as referéncias de Elizabe#ta mulher, que submetida as mais

114 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 146.
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duras condi¢des naturais, mesmo assim se destagswuportadora de qualidades intelectuais

e fisicas que ndo se coadunavam com o pensamersia@o casal.

“Decididamente Alexandrina foi uma preciosa aquisigchao somente
do ponto de vista doméstico, como também do ceEmntitfla aprendeu
a limpar e preparar muito convenientemente os dstpgede peixes e
se tornou muito Util no laboratério. Além disto,nb@ce todos os
caminhos da floresta e me acompanha nas minha®heagdbes Com
essa agudeza de percepcao propria as pessoas nais §a 0S
sentidos tém sido profundamente exercitados, elatindue

imediatamente as menores plantas em flor ou em”friit®

Fig. 38 Alexandrina

115 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 149.
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As caracteristicas dadas a Alexandrina sao exatanas que eram qualificadas por
Agassiz como as que melhor serviam ao naturalest@atpo. Quando exercia sua catedra de
ictiologia em Harvard, o naturalista muitas vezestpu os seus estudantes em observagéo
profunda de espécimes durante horas, alegandolesiditham que aprender baseados em
suas proprias experiéncias e que nestes momentesiate esquecer tudo o que estava
relatado nos livros de outros pesquisadores. Qualstas deviam fazer as suas proprias
observacoes. Pois este era o verdadeiro aprendpaa@oum futuro bom naturalista pelos
critérios de Agassiz. Baseado nestes parametragnpms afirmar que Alexandrina era sem
davida alguma, uma grande naturalista, o que aadpaal vindo ela de um cruzamento que,
segundo o préprio Agassiz, era provocador de umia pias qualidades das racas puras das

guais era proveniente.

Elizabeth fez mais algumas asser¢cdes sobre tédmsoue esquecido personagem de

sua viagem

“Intercalo aqui um retrato em tracos rapidos da imén criadinha
Alexandrina. A mistura do sangue indio e sanguéope corre em
suas veias, faz dela um curioso exemplo dos cruztamde raca que
agui se encontram. Ela consentiu ontem, depoisudmogada, que
se fizesse 0 seu retrato. Agassiz desejava té-lo cposa da
disposicdo extraordinaria da cabeleira dessa moSaus cabelos
perderam as ondula¢gbes finas e cerradas proprias degros,
adquiriram mesmo alguma coisa da longura e do aspetima
cabeleira de india, mas lhe ficou, apesar de tugtoa espécie de

elasticidade metalica®!®

A sequir, Elizabeth fez afirmac¢des que demonstranpreconceito cabal a respeito da
inferiorizacdo que as misturas raciais trariam meraotes fisicos e mesmo intelectivos dos

hibridos. Os qualificativos usados bem demonsteditipo de visao:

116 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 156.
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“A pobre menina faz tudo para pentea-los; elesrficam pé em sua
cabeca e se ericam em todas as diregcdes, como tsgesssm
eletrizados. Em todos os mesticos indios-negros vijues, o tipo
africano € o primeiro a ceder, como se a adaptdhiie maior do
negro, tdo oposta a inalteravel tenacidade do indi® encontrasse

nos caracteres fisicos t40 bem como nos mentsis”.

publicado nGhristian Examineem 1850, o naturalista postulara uma

para as diversas racas husnar@aqual o negro ocupava o mais baixo

“Que distinto se ver o indémito, valente e altivadid junto ao
submisso, obsequente e imitativo negro, ou juntéaksm, arteiro e
covarde mongol! Acaso estes fatos néo indicam cueli@rentes

racas ndo ocupam o mesmo nivel na nature2&®”.

Para o naturalista, a persisténcia de uma populag@yra numerosa devia ser

reconhecida como uma desagradavel realidade dasicaséA miscigenagcdo deveria ser

evitada, pois a mesma diluiria as qualidades sogsrida raca branca quando seu sangue

fosse misturado com as demais racas inferioressgdlg@regava que a liberdade outorgada

aos escravos deveria ser seguida por uma rigidaesgm social entre as racas. O naturalista

achava que esta separacdo se daria de maneiral nlar adaptacdo dos negros as regides

mais quentes da Terra. A Amazobnia seria, portaggundo as proprias teses desenvolvidas

pelo naturalista, um local ideal para a permanédoganegros no Brasil. Agassiz, entretanto

advogou um futuro radioso para a regido desde gae=gploracéo fosse dirigida por uma

raga superior, a branca evidentemente, pois s0 smengpoderia otimizar para toda a

humanidade, os recursos em potencial daquela edinaaa regido. Esta seria mais uma das

inumeras contradicbes encontradas no pensamentatdeoalista durante toda a Expedicao

Thayer.

A figura emblematica da cafuza Alexandrina paicomo mais uma das incoeréncias

117 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 154.
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intrinsecas do naturalista em suas analises dagudoubrasileira. A respeito do futuro da

Amazonia, correlacionado com a estrutura raciakeleés habitantes, assim se pronunciou

Agassiz

“Nao somente a populacéo branca € muito escassa parresponder
a tarefa que tem diante de si, como essa populagac menos pobre
em qualidade do que reduzida em quantidade. Apt@sersingular
fendbmeno de uma raca superior recebendo o cunhoadtaga
inferior, de uma classe civilizada adotando os h@&be rebaixando-se
ao nivel dos selvagens. Nas povoacfes do Solinaegessoas
consideradas como da aristocracia local, a aristaa branca,
exploram a ignorancia do indio, iludem-no e embrate-no, mas
tomam n&o obstante os seus hébitos e, como elansae no chéo e

comem com as maos*®

bY

A pobreza inerente a aristocracia branca da re@idonputada a sua origem
portuguesa, pois Agassiz, mesmo dentro da populbgdtca, estabelecia uma hierarquia
valorativa que colocava o0s anglo-saxdes como sapsrientre 0s superiores. Como em
relacdo as espécies, Agassiz aqui também demamsiraeu carater multiplicador. Talvez

dentro da raca branca existissem varias espéciasaeos.

O naturalista foi bastante claro a este respeigmdo afirmou:

“Os norte-americanos e os ingleses poderéo ser $@tidos em suas
transacfes com os naturais do pais; o trafico delég azuis” nédo
Ihes deixou certamente as maos limpas, mas na@ger degradar
ao nivel dos indios como o fazem os portuguesessaabaixariam a

adotar-lhes os costura&?°.

119 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 154.
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Aqui, Agassiz evidenciou 0 que considerava umaéa@spsuperior. A sordidez
aventada pelo naturalista em nada maculava a peesaperioridade anglo-saxénica sobre os
explorados e sim a famigerada mistura, quer figicar cultural. Provavelmente, segundo
Agassiz, haveria uma hierarquizacao dos tipos oid&z, ou seja, algumas eram superiores
as outras. As peles azuis de que falava o natizradim o trafico dos animais silvestres

praticados pelos anglo-saxdes nas florestas trigpiestodo o mundo.

Em 23 de outubro de 1865 finalmente os expediciondpartiram de Tefé. Durante
toda a viagem de volta rumo a Manaus, Agassiz @tgui uma grande teoria para explicar o
porqué dadrift que ele vislumbrava em toda parte. Esta majestose vinha a favor de seu
pensamento da origem das espécies, que era baseadacatenacao de extincdes e criagcdes

sucessivas.

A grande geleira que sua magna teoria desluml@aveodo o vale amazodnico seria o
gue ele constantemente cognominava de “arado dg' Bae era passado em precedéncia ao

processo criativo. Assim se referiu a este resjigdirabeth:

“Quanto mais (Agassiz) considera o Vale do Amazomaseus
tributarios, tanto mais se convence de que a argN@rmelhada,
homogénea, por ele designada pelo nome de “dri”,um dos
depositos que as geleiras descidas dos Andes abarato outrora
nesses pontos, que profundamente revolveram nrdes, {@or ocasiao
de se fundirem. De acordo com esse modo de ver,adogle esteve
originariamente ocupado por esse depdsito; 0 pm@pkmazonas e
todos os seus afluentes sdo apenas os canais caysdas aguas
nessa massa, tal como, em nossos dias, 0s igaahpe&s seu proprio
curso através da vasa e da areia dos depésitos mosig?,

O naturalista fez com estas afirmacdes, brotar vis&@o da geologia do Amazonas
que iria defender pelo resto de sua vida. Estaovida lhe acarretar diversas criticas de

afamados gedlogos de sua época inclusive dois ukls gstiveram em terras amazonicas e

121 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 150..
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nao observaram os dados que o naturalista afirraem&ntemente ter encontrado. Eles eram
Charles Frederick Hartt e Alfred Russel Wallaceaggjz teve a oportunidade impar de rever
0S Seus pronunciamentos ao ter contato com Guith€apanema, cujos aspectos tedricos a
respeito dos processos erosivos particulares dpgts estavam por ele sendo estudados na
época. O posicionamento intransigente de Agassdegé ser atribuido as idiossincrasias de

sua personalidade.

A Expedicdo chegou finalmente a Manaus em 24 debom L& os viajantes
continuaram a fazer diversas excursfes aos igarpégxistiam nas cercanias da cidade e
visitaram a Lagoa Januari. Nesta excursao Agassitog com a presenca do presidente da
Provincia, o Dr. Epaminondas e Aureliano Tavarest@a Este ultimo era bacharel cujo pai
fora nomeado presidente da Provincia de Sao Paoi@leito deputado geral por Alagoas e
foi o0 mais jovem deputado do Parlamento, com 2%.aAs suas preocupacdes eram com a
escravidao, a imigragao, a livre navegacdo do Amezoa educacdo e a questdo religiosa.
Tavares Bastos foi um ardente defensor da destea¢@ ou da federalizacdo do Brasil,
pois achava que o centralismo do Império sufocagtag as iniciativas das Provincias. A sua
viagem ao Amazonas resultou no lidovale do Amazonapublicado em 1866. Em verdade
as suas conversagfes com Agassiz 0 ajudaram n@gpdol deste trabalho. A respeito de

Tavares Bastos assim se manifestou o casal Agassiz:

“Com menos de trinta anos de idade o Sr. Tavaresd3aja € um dos
homens politicos destacados de seu pais. Desda quei ingressou
na vida publica, ndo cessou até hoje de se intargssla legislacao
que rege o comeércio da grande bacia amazbnica esstadar a
influéncia que ela podia ter sobre o progressodesenvolvimento de

todo o Império do Brasil**2

Tavares Bastos advogava a abertura do rio Amazmrmas uma maneira de levar o
desenvolvimento aguela regido tdo abandonada ebeegida do Império. Sem a menor
davida, as suas conversagfes com Agassiz Ihe fdeaextrema valia, pois 0 naturalista iria

familiariza-lo com as questbes referentes as @@nciaturais do Amazonaglgumas

122 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 160.
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questbes que um legislador teria que respondespeite da estrutura natural do Amazonas
seriam as do tipodeve o legislador encarar esta regido como um marcomo um
continente? Que interesse deve prevalecer, o daegaa@o ou o da agricultura? Sao estas

regibes essencialmente terrestres ou aquaticas?

As caracteristicas fisicas do Vale do Amazonaanteque ser bastante estudadas antes
que qualquer iniciativa de desenvolvimento econdnfiesse promulgada. Os tipos das
inundacdes pelas quais as terras das margens deoAasapassavam faziam perguntas a
respeito de como deveriam ser tratadas, como tespwadicamente inundadas ou aguas que
de vez em quando se retraial2los estes temas de extremo interesse para o fldawegiao
foram tratados nos dialogos que Agassiz entabudsn o jovem politico interessado no
desenvolvimento da regido. Nesta nova estadia emalda Elizabeth fez analises mais

profundas do comportamento e dos habitos dos indios

As habitacbes dos mesmos foram alvo de elogiospas caracteristicas higiénicas
gque em muitos aspectos ultrapassavam as dos brancakversas regides conhecidas pela

pesquisadora. Em suas proprias palavras:

“H4, alids, uma coisa gracgas a qual € muito maisaatavel passar a
noite na choca de um indio que na choupana de uhgente de
NOsso pais; € a perfeita independéncia que se temtg ao lugar de
dormir, em relacdo aos donos. O ar que se respinaseas casas &€,
portanto, mais fresco e mais puro do que nos looade vivem as
pessoas muito pobres em nossos paises. Nuncatraomuma choca
de indios, fomos chocados por cheiro desagrad&adeto alguma
emanacgao produzida, na fecularia, pelo preparo dandioca, que

exala em certa fase da manipulagéo um cheiro lagente acido™

Elizabeth muitas vezes ficou chocada com os halmtmundos dos comportamentos
indigenas em relagédo a formagédo e manutencao uhdisata Nestas ocasifes suas criticas se

tornavam extremamente valorativas e etnocéntricas:

123 AGASSIZ & AGASSIZ, loc. cit.
124 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 163-164.
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“E habitual que as mulheres indias de sangue medtiem a cada
instante de seus filhos sem pai; iSso num tom sEma nem tristeza,
e, pelo menos na aparéncia, sem qualquer consei@wwvergonha e
de culpa, como se o marido estivesse morto ou sudeis um fato de
mais triste significacdo por denotar a mais absalatesercdo do

dever'?®

Interessante salientar que a pesquisadora muias\em suas analises considerava a
vida das indias com caracteristicas muito superiarde mulheres brancas, submetidas aos
costumes patriarcais portugueses que habitavameggepas vilas da regido. Admitia,
portanto um carater mais adaptativo das vidasrdmdas as condigdes de vida locais:

“Apesar de tudo, a vida dessas indias me parecejanel quando a
comparo a das mulheres brasileiras nas pequenasdes e vilas do
Amazonas. A india tem o exercicio salutar e o mavimao ar livre:
conduz a sua piroga no lago ou no rio, ou percaaeetrilhas na

floresta; vai e vem livremente.

Pelo contrario, € impossivel imaginar coisa maissteé e mais
monotona do que a existéncia da senhora brasildma pequenos
centros. Nas provincias do norte, principalmenteyalhas tradi¢cdes

portuguesas sobre a clausura das mulheres aindeafreem™2°

Elizabeth teceu também fatos desabonadores danieato que estava sendo dado na
época com relagdo ao recrutamento dos homens fawaraa do Paraguai. Assim comentou

sobre acontecimentos em 9 de novembro:

“O rigor do recrutamento, sobre o qual tantas quesxouvimos no

125 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 166.
126 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 167.
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Lagoa Januari, comeca a produzir seus frutos; acdetentamento é
geral .Alguns recrutas fugiram , terca e quartaide antes que o
paquete que os devia conduzir a cidade de Par&devgartido. O
tumulto foi tdo grande no contingente que todoshosiens foram

postos sob chave?’

Durante a estadia do casal na Amazonia tais fadostantemente se sucederam. O
casal aventava até a hipétese que a regido amazéstiva pagando um preco mais alto do
que o devido no recrutamento para a Guerra, pafrognte no que dizia respeito aos indios
que se viam praticamente arrancados de suas aldmés fatos levaram o casal de
pesquisadores a meditarem sobre as caracterigétas das instituicdes do Império, cujo

funcionamento, eles afirmavam ser de uma absol#eapedade. Assim os naturalistas se

posicionaram a respeito:

“A Constituicdo, eminentemente liberal, calcada earte sobre a
nossa, faz supor a quem vem de fora encontrar rasiBa mais
completa liberdade pratica. Mas quando se passatelaria a
aplicacao das leis, um novo elemento se interp&abdrio, a tirania
mesquinha e miseravel da policia contra a qual paredo haver
recurso. Para bem dizer, existe uma falta de harmantre as
instituicbes e o estado real da nagdo. Poderia deroutra forma?
Uma constituicio emprestada, que nao €, por asser, oroduto do
solo, ndo se assemelha a uma vestimenta casualauéoi feita sob

medida para quem a usa e fica larga demais paragas lados?"?

A deseducacao do povo em geral, e consequerdadfakkentimento de cidadania fazia
com que, segundo o casal, a Constituicdo brasigraomportasse como letra morta. Os
mecanismos de controle, embora existissem, ndalossoperadores, no caso 0 povo, que

submetidos ao regime escravista, em sua grande, pain possuiam direitos alguns em

127 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 174.
128 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 180.
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relacdo a mesma. Era, portanto, uma Constituicaca“mglés ver”. Ainda sob a visao do
casal, o aumento de uma populacdo miscigenada éavaers problemas do Império devido
as caracteristicas inferiores de tal tipo de pa@uaA este respeito Agassiz se mostrava
preocupado quanto ao futuro do Império

A afirmacdo feita por Agassiz a respeito da megagao € brutalmente clara:

“O resultado de ininterruptas aliancas entre mesi¢¢ uma classe de
pessoas em que o tipo puro desapareceu, e cono@ds s boas
gualidades fisicas e morais das racas primitivasixando em seu
lugar bastardos tao repulsivos quanto cdes amadtisaque causam
horror aos animais de sua prOpria espécie entreqasis ndo se
descobre um Unico que haja conservado a inteligéreinobreza, a
afetividade natural que fazem do céo de pura rac@mpanheiro e o

animal predileto do homem civilizadg®

Nada mais brutal e incivilizado que as assercédasf acima. A caracterizacdo do
hibrido como um ser intrinsecamente inferior asasagitas puras foi uma das constantes
caracteristicas do pensamento de Agassiz, queattaraxn quando tomou contato em Boston
com as idéias de Samuel George Morton, médico kdeldHiia, um dos promulgadores da
escola americana dos defensores da poligeniastOdos craniométricos feitos por Morton,
que haviam defendido a maior capacidade mental af@ rbranca, muito haviam
impressionado Agassiz. Desde entdo, e principaknapts o falecimento de Morton em

1851, Agassiz se tornou 0 maior poligenista nateericano.

No dia 15 de janeiro de 1866, a bordo do IbiauExpedigcdo comecou a descer o
Amazonas chegando a Vila Bela em 17 de janeir@im@3 em Santarém, Monte Alegre no
dia 26, Porto de Moz em 1 de fevereiro e finalmentéddade do Para em 4 do mesmo més.
No dia 23 de fevereiro, Agassiz escreveu uma eartamperador D. Pedro Il para relatar os
principais acontecimentos da Expedicdo e analisgpassiveis desdobramentos cientificos
gue os dados colhidos pela mesma iriam produzineio cientifico.

129 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 184.
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Aqui vamos pincar os pontos que julgamos mais emdélicos da mesma em relacdo a

nossa pesquisa.

“Nao insistirei sobre o que ha de surpreendentegrende variedade
de espécie de peixes desta bacia, ainda que me difigl

familiarizar-me com a idéia de que o Amazonas alitaanais ou
menos o0 dobro das espécies do Mediterraneo e unmemumais

consideravel do que o Oceano Atlantico de um pdlaten”**°

Era um dos objetivos de Agassiz, como ja foi wviezes aqui salientado, provar que
o nivel de espécies do Amazonas nao se compadimlizom as previsdes feitas pela teoria da
evolucdo, em sua matriz darwiniana. Ao ter alegadocontro de diversas espécies, Agassiz
estava apenas encontrando o que havia procuradejaua nao correlacdo de um meio fisico

estavel, como era 0 Amazonas, com uma extremazaqie espécies.

A este respeito ele assinalou na mesma carta:

“Calculo, no entanto, que o numero total de espgai@e possuo
atualmente vai além de oitocentos a atinge talvesdnil. Mas nao é
somente 0 numero de espécies que causara surpoesaaturalistas;
o fato de serem na sua maior parte circunscritdsrétes restritos é
bem mais surpreendente ainda e ndo deixara denferéncia direta
sobre as idéias que se espalham hoje em dia sobrgam dos seres

Vivosul31

Agassiz estava descartando de maneira categdacacordo com os dados que havia
obtido, qualquer correlacdo entre o ambiente fisi@monimero de espécies nele encontrado.
Outro fator, segundo Agassiz, a criacdo divina daser o responsavel por tal riqueza. Mais

adiante, o naturalista se referiu a outro temallggiera muito caro e que segundo ele a regiao

130 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 229.
131 AGASSIZ & AGASSIZ, loc. cit.
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amazonica em muito tinha contribuido para aclara-lo

“O estudo das racas humanas que se cruzam neggE@eetambém
muito me tem ocupado, e procurei obter numerosaxyfafias de

todos os tipos que pude observar. O resultado pai@ que cheguei
foi que as racas se comportam, umas em relacdouéresy como
espécies distintas; isto €, que 0s mesticos nasicepruzamento de
homens de ragas diferentes sdo sempre uma misagalais tipos
primitivos, e nunca a simples reproducdo dos ca@s de um ou
outro dos progenitores, como se da com as racas alomais

domésticos™>?

Agassiz estava, assim, tentando convencer o lmpergue as racas humanas na
verdade eram espécies completamente diversas, cerawa 0 seu poligenismo, que ja
comentamos anteriormente. A sua tese levava enabaitinsequéncia de formacéo de varios
tipos hibridos, cujas caracteristicas eram semqferiores as das espécies que os tinham
gerado. Para o Imperador isto era um fato de eatgrawvidade, pois comprometia seriamente
o futuro do pais. Seria, portanto uma politicaggrtamente Gtil a prevencao da miscigenacao,
conforme iria propugnar a partir de 1883 o0 eugeaisi® Francis Galton, para evitar uma
catastrofe que se avizinhava. A importagdo urgdatenembros da raca superior seria vital
para a consolidacao de um futuro brilhante paraasiB que se encontrava ameacado devido

aos altos indices de miscigenacao populacional.

132 AGASSIZ & AGASSIZ, op. ci., p. 229-230.
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Fig. 39 Francis Galton

O tema da miscigenacdo da populacéo brasileirdutuco do Brasil foram um dos
mais candentes e polémicos entre aqueles debatmogaturalistas, meédicos, juristas e
antropdlogos durante todo o século XIX, tendo $idoiz Agassiz um importante catalisador
inicial do problema. Antes de deixar o Par4 em @@nar¢o, Agassiz proferiru uma pequena
palestra para os amigos de Pimenta Bueno, o amigdegbr Coutinho e importante figura da
sociedade Paraense que tdo bem havia acolhideabAgessiz tanto na ida como agora na
volta de sua excursao pelo Amazonas. Durante a ayeggassiz fez um importante resumo
de todas as suas atividades e as conclusfes gizerbirado das mesmas a respeito da

natureza e origens do vale amazonico.

“A verificagdo de uma fase nova do periodo gla@devantara, bem
0 espero, entre meus confrades, uma oposi¢cao nueta ainda do

gue aquela com que foi acolhido o primeiro enunaialds minhas
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opinides sobre esse proprio periodo. Saberei agaraadminha hora.
Tenho a certeza dela, de fato; assim como a tetaiantiga extensao
das geleiras da Europa acabou por ser aceita pgidogos, também
a existéncia de fendmenos idénticos contemporanaosmeérica do
Norte e do Sul sera mais cedo ou mais tarde reaodaecomo
pertencente a série de acontecimentos fisicos @gg@ abrangeu o

globo inteiro™*,

Continuando a prelecéo, Agassiz fez uma afirmagiama generalizacdo audaciosa
em funcéo da exiglidade dos dados que tinha obtigloe foi posteriormente sujeita a uma
imensa critica por parte da grande maioria dosogesl da época como ja afirmamos
anteriormente. De acordo com 0 naturalis&:0 inverno geoldgico existiu, deve ter sido
cosmico, e € tao racional procurar seus tracos emisfério ocidental como no oriental, ao

sul como ao norte da linha do equatf8rEsta afirmac&o tem uma série de impropriedades.

A primeira € querer retirar de um fato comprovaalmverno geolégico da regido dos
Alpes Europeus na Suica, que Agassiz tinha comgomWilhantemente, com outro cujos
dados empiricos em nada se comparavam com os shtadendmeno anterior (estrias de
arraste drifts, morenas etc...). Outro aspecto de suma impo&dna de fazer uma perfeita
analogia entre as condicdes fisicas existentes enicidente e o oriente da terra com o norte
e sul da mesma. Agassiz tinha evidentemente canbatd das diversidades fisicas
originadas por uma diferenca latitudinal e longjital. A obrigatoriedade do carater césmico
do fenbmeno da glaciacdo foi sem davida uma impgdpde I6gica manipulada por Agassiz
em favor de sua tese. Ele esperava psicologicanmprgesua vitdria, obtida no passado a
respeito da natureza da glaciagcédo na regido doskirapetisse no vale amazonico. Esta foi a
principal raz&o da analogia por ele declarada.

O restante da palestra foi insistente em relac@leszoberta dalrift amazonico,
embora mais uma vez Agassiz admitisse as dificelladiciais por que tinha passado no
aprendizado de seu reconhecimento, agora reputdonpturalista como absoluto. Ao ter
generalizado de maneira absoluta o encontro desdenfeno, Agassiz assim se manifestou:

133 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 237.
134 AGASSIZ & AGASSIZ, loc. cit.
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“Surpreendeu-me encontrar em cada etapa da viagenmesmos
fendbmenos geoldgicos que encontrara no Rio. Mew@rMajor

Coutinho, que ja viajara na Amazonia e conhece bssa regido, me
assegurou, desde o inicio, que essa formacdo e@winpor todo o

vale amazonensé®,

Em nenhum momento, o naturalista considerou atégpdde que este fenbmeno tao
generalizado poderia ter sido causado por condigdgeciais dos fenOmenos erosivos,
conforme Guilherme Capanema, que ja os tinha exauosnte estudado, havia proposto. E
interessante assinalar que Agassiz usa as condegpesiais de erosdo encontradas nas
regides tropicais, aventadas por Capanema, emadeééesua teoria quanto a inexisténcia das

estrias de arrastamento:

“Perguntar-me-8o desde logo se eu descobri tambénmscricoes

glaciarias — as ranhuras, as estrias, as super$icmlidas tao

caracteristicas sobre os terrenos percorridos pgeleiras. Respondo
que ndo; ndo encontrei qualquer traco. A razéo,gmor é simples: é
que ndo ha em todo o Vale do Amazonas uma unite rqae tenha
conservado a sua superficie natural. S&o elas dereza tao friavel e
a decomposicdo produzida pelas chuvas quentesentoais dessas
latitudes, pela agdo constante de um sol abrasaéldgo grande e
incessante, que ndo ha esperancas de encontrarlagumearcas,

preservadas em outras regidoes sem modificacdo edraos séculos,

pela frigidez do clima e a dureza do materfaf’

As condicdes especiais de erosdo que Agassizatonstm todo o territorio brasileiro
desde sua chegada, est4 nas afirmacdes acimicgmstd a inexisténcia das estrias de arraste
como asseguradora de sua teoria da grande geleiezdaica. Entretanto, em nada

135 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 241.
136 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 251.
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influenciou o seu discernimento a respeito da eatudaodrift erratico por ele encontrado em
toda a parte do pais. Segundo o naturalista, uraasunavel geleira devia ter se dirigido do
oeste para o leste originada pela pressao oriuaslaeles acumuladas nos Andes e auxiliada

pela inclinagéo natural do vale.

No dia 26 de marco de 1866 a Expedicdo deixouréd @ae dirigiu para o Ceara onde
Agassiz esperava encontrar a grande morena qua hmaritido a geleira amazbnica em sua
posicdo na era Pleistocénica. A chegada ao Ceaf@zsem 2 de abril e tdo rapidamente
quanto possivel, Agassiz se encaminhou com umadiogmerumo a Serra de Aratanha. Ao
investigar geologicamente a serra Agassiz afirmoaxsténcia de sinais evidentes do

fendmeno glaciario. Posicionou-se a favor da excsééde uma geleira local.

Como afirmou Agassiz em Pacatuba, pequena regigerda do Aratanha:

“Passei o resto do dia a examinar a morena latefizita e parte da
geleira de Pacatuba. Era meu objetivo verificar seque parece ser
uma morena, a primeira vista, ndo passaria de upoe® da serra ,

decomposto localmente.

Em toda a parte, nas séries de rochedos que fedsaas depressdes
a jusante, ha tal acumulo de materiais de transpergrandes blocos
incrustados na argila e na areia, que o0 seu card@o deixa de ser

reconhecido. Trata-se bem de uma moréfa”

Agassiz colocou a possibilidade de existir um angentre a classificagdo de morena
e um fendmeno especial de decomposicao local. Qptauprimeira hipotese, baseando-se
apenas na sua capacidade de discernimento do ahateritransporte que a geleira teria
efetuado no passado. Mesmo assim, uma ponta deadseipode vislumbrar quando Agassiz

no final de suas divagacdes afirmou:

“Espero que nédo tardara muito para que algum memboo Clube

137 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 269.
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Alpino, conhecedor a fundo das geleiras do velhadoun&do somente
em seu estado atual como em suas condi¢cdes pagsaga® encargo
de estudar estas montanhas do Ceara, tracando w®ews de suas
antigas geleiras mais nitida e largamente do queede fazer nesta

curta viagem”.*3®

Agassiz de certo modo estava pedindo desculpagadamento de suas conclusdes.
O tempo iria dizer que esta foi a melhor frase paderia ter pronunciado, pois ficaria

devendo para a geologia de sua época, um tribuito caro a pagar em termos profissionais.

Apos esta incursdo ao interior do Ceara a Expedigalmente dirigiu-se ao Rio de
Janeiro e |4 aportaram na terceira semana dedabti866. Muitas idéias borbulhavam em sua
mente, muitos enganos também. Agassiz tinha comgai§jue 0S processos erosivos que 0s
tropicos apresentavam possuiam caracteristica® paiticulares e que, até aquele momento,

nao haviam sido suficientemente estudadas, segeaodizeres, por gedlogos capacitados.

Agassiz assim se posicionando esta desprezandstudos de Guilherme Capanema
gue apresentou na mesma época um trabalho baasbaateyente a respeito deste processo. O
fato de esta obra ter se posicionado de maneiraetialmente oposta ao pensamento de
Agassiz talvez o tenha feito menospreza-la. Elpyntba que estes mesmos aspectos erosivos
que ele dizia ter sido capaz (em curtissimo esplctempo) de elucidar, iria mostrar as
razdes do desaparecimento das estrias de arrastafértantes para a comprovagao de suas
teses a respeito da glaciagédo Pleistocénica nazédmas.

Agassiz assim usava uma via dupla com relacdooades tropicais: elas tinham sido
facilmente elucidadas para lhe assegurar o cad&eirift ao po avermelhado que tinha
localizado em todo o Brasil. Ao mesmo tempo tintedo responsaveis pela ocultacdo das
estrias tdo indispensaveis as comprovacgfes detsses. As dldvidas de seu companheiro
Charles Hartt, talvez ndo explicitadas abertamentevirtude da posicdo de Agassiz, parece
nao terem sido sequer notadas pelo naturalistaoAslusdes a que chegara iriam ser fruto de
severas criticas por parte de Charles Lyell, AlfRaassel Wallace conforme veremos no
capitulo relativo a epistemologia na obra de Agassi

138 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 270.
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CAPITULO 5. REGRESSO AO RIO DE JANEIRO E AS CONFERENCIAS NO
COLEGIO PEDRO II.

5. 1 AS CONFERENCIAS DE AGASSIZ APOS O RETORNO DMAZONIA

Ao regressar do Amazonas, apds uma breve estad{@eara, Louis Agassiz e 0sS
componentes de sua Expedicao realizaram uma s€xisiths as diversas instituicbes do Rio
de Janeiro. Entre as visitadas se encontravam: gpitdb da Misericordia, o Hospital de
Alienados, a Escola Militar, a Casa da Moeda, ceAas de Marinha e o Colégio Pedro Il.
Nesta instituicdo realizou durante o0 més de maid&B6 cinco conferéncias a respeito de
suas impressodes da viagem ao Amazonas. Estas&uiter ndo foram estenografadas, mas,
reproduzidas de acordo com apontamentos tirad@ntuas mesmas. As conferéncias foram
proferidas em francés e os apontamentos feito&§lor Vogeli e posteriormente vertidos por
Antonio José Fernandes dos Reisldnal do Commercias editou em seus numeros de 12,
18, 26 e 30 de maio de 1866.

Félix Vogeli, francés de nascimento, foi por msiigmos professor de hipiatrica, parte
da veterinaria especializada em cavalos, da Eddiiar da Praia Vermelha. Amigo muito
dedicado de Agassiz acompanhou-0 em suas excuwigb¢icas pelo Amazonas e traduziu:

Mme. Elizabeth e M. Louis Agassiz: Voyage au Brésil

A traducado das palestras foi mais tarde resumidal pBerlin de Lannay e publicada
em Paris em 1872. O conteddo de cada uma das selagdes forma um todo bastante
harmonioso e tem objetivos bastante definidos. ihgiro deles € o convencimento da
existéncia de uma glaciacdo em todo o vale do Amagocom uma conseqlente extincdo
generalizada de sua flora e fauna nesta era gl&std acontecimento serviria para erradicar
qualquer ligacdo entre as faunas passadas da regi® atuais e poderia servir como
argumento para abalar a teoria da evolucdo dasciespéum dos seus objetivos ja
anteriormente explicitado. O segundo é uma criéicarelativo abandono das populacdes
Amazonicas e uma falta de planejamento explorati#ioma regido possuidora de um grande
potencial. Agassiz postulava que o futuro do Ingp®8uasileiro estava intimamente ligado ao
futuro da floresta Amazonica ndo apenas nas pbtidsilbes exploratorias das riquezas da
mesma, mas também no grande incremento que prompate 0 desenvolvimento do

conhecimento das ciéncias naturais da época. Iragws fazer a analise destas conferéncias
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e, sempre que possivel, especularmos os desdolicamgossiveis e reais das mesmas,

tentando ndo enveredar pelos caminhos de umaeaaakeronica dos fatos.

M™ ET M. LOUIS AGASSIZ

VOYAGE

AU BRESIL

Traduit de langlais
AVEC L'AUTORISATION DES AUTEURS

PAR

FELIX VOGELI

OUVRAGE
ILLUSTRE DE 5% GRAVURES SUR BOIS
L

ET CONTENANT S5 CARTES

And whenever the way seemed long,
Or his heart began to fail,

She would sing a more wonderful song,
Or tell a more marvellous tale.

LONGFELLOW.

PARIS
LIBRAIRIE DE L. HACHETTE ET G°

BOULEVARD SAINT~GERMAIN, N° 77

1869

Tous droits réservés

Fig. 40. Livro de Agassiz traduzido por Vogeli.
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5. 2 APRIMEIRA CONFERENCIA: AFORMACAO DA BACIA DQAMAZONAS

A primeira conferéncia foi realizada a 7 de mag1866; nela o naturalista tentou
mostrar as evidéncias geoldgicas da existénciandegrande geleira na regido. Tal fato, se
comprovado, iria favorecer sua tese de uma graradgl&cial em toda a superficie da terra. E
ainda colocaria a sua de criagfes sucessivas pgasie€s ap0s acontecimentos catastroficos
novamente em evidéncia, deixando o evolucionismmanmd posi¢cao perante a comunidade
cientifica da época. Agassiz contava com a suadgrdama como gedlogo e criador da
hipotese das eras glaciais, que Ihe outorgara mnprestigio académico no inicio de sua

carreira.

Agassiz iniciou a primeira de suas palestras ctemelo a imensiddao do Amazonas e
as caracteristicas proprias de sua bacia. O coraptando rio e a grandeza da planicie pela
qual ele flui foi motivo de uma imensa admiracao parte do naturalista. O carater oceanico
do rio e suas particularidades de comprimento egdeclividade faziam, segundo Agassiz,

gue o mesmo fosse impar e incomparavel.

Em suas palavras:

“Esta gigantesca bacia difere, pois, de tudo a daenos este nome, e
a diferenca é tal que ndo ha comparacao possivem @feito, de
ambos os lados do rio ndo se notam margens nemaé@s. E um
oceano lancado sobre uma superficie lisa, um ocenagua doce

que pende para o oceano salgatf”

A auséncia de foz no Amazonas foi analisada catmdxtremamente peculiar entre
diversos outros rios do mundo, fazendo impercepéveansicdo entre o oceano e o rio. A
caracteristica do material em suspensao levouruaistie a sugerir um futuro estudo para o
entendimento dos principios fisicos que geraramceétamazoénica. O fato da pouca elevacéo
do leito do rio foi motivo de surpresa quando coraga a diversos outros rios de magnitudes
semelhantes como o P64, o Mississipi etc. Agasstsqua imediatamente a analisar 0s

139 AGASSIZ, LouisConversacdes ScientificaRio de Janeiro: Typ. Imp. Const. de J. Villeneuh&56, p. 3.
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depositos do Amazonas, tentando explicar as caistatas especiais dos mesmos. O
naturalista afirmou que se trata de um depdsitoemdmente uniforme e concluiu pela
inexisténcia no passado de qualquer tipo de fenérgea tivesse abalado a tranquilidade das
aguas do rio. Tal fato também teria se estendatpyrelo o conferencista, aos vales laterais do
Tocantins, Xingu, Tapajos, Purus, Ica, Japura eNRigro. Os depositos seriam formados de
trés camadas distintas respectivamente: areiasagam pedras roladas, areias finas em
camadas delgadas e regulares e bancos ou laminasgitkes em camadas muito finas.
Segundo Agassiz ndo existiria em nenhum outro lugardepdsito tdo extenso de uma
matéria tdo homogénea. A primeira estaria de acoodo uma deposicdo lenta e calma de
material em suspensédo, 0 que ndo ocorre na segundfyreza desta conduziu o naturalista a
conclusao de que teriam sido depositadas numa @moaue as dguas do Amazonas teriam
tido uma acao violenta, pois os depdsitos teriato &itos sob um molde de estratificacao
torrencial. Além do mais, este depdsito teria uns@essura consideravel, tendo sido
necessario que o rio tivesse aumentado em muin misel para realiza-la, cerca de mil pés

para o analista.

Para Agassiz, seria 6bvia esta mudanca de regindguls, o que o levou a concluir
pela existéncia na planicie Amazénica de uma imgeakara encostada nos Andes, inclinada
para o Atlantico, e em cuja extremidade inferiorfeemara umamoraina elevada. Ao
descongelar a geleira, formou-se um lago que ap&r®sHo danoraina, precipitou-se na
direcdo do declive, sulcando profunda e irregulatmea superficie da planicie, sendo a
responsavel pela irregularidade dos depésitos. macessado o fendbmeno, a regularidade
das aguas retornou e os depdsitos voltaram a tearasteristicas uniformes encontradas.
Agassiz passou entdo a discorrer sobre a topogdafi®dmazoénia constatando diversas
caracteristicas desta, entre as quais pequenagagalija constituicdo geoldgica seria 0 grés
(arenito) formado de bancos horizontais e uniformesstrutura e a altura das mesmas nao
seriam comuns no mundo e teriam, segundo o naiarasido o resultado do esbarrocamento
da planicie e subsequente deposicao e erosao atinasfTais camadas seriam encontradas
nas margens de todos os afluentes do Amazonasicdusdo a que chegou Agassiz é a de que
0 tamanho da bacia do antigo Amazonas poderia qatatado pela localizacdo destas

montanhas que distariam até 300 léguas de distdacia.

Comparando a topografia Amazo6nica com a baia da&f@yo, Agassiz discorreu que a

segunda advém de causas plutbnicas, completamiérentes da primeira. Em Botafogo as
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camadas originarias do terreno teriam sido levastadseparadas por maiores forcas, tendo a
primitiva planura sido sucedida por um vale profun® mar que se encontrava proximo a
teria posteriormente invadido e o Corcovado e o dR&Acucar teriam sido resultado deste
movimento. No Amazonas tal ndo ocorreu. A origenvale teria sido provocada, segundo o
naturalista, inicialmente por um levantamento piidé que teria produzido a grande planura
elevada da Guiana e depois formado a planura eledaderritério brasileiro, estando cada
uma delas inclinada em sentido inverso, uma p&damnorte e a outra para o lado sul. ApGs
tais acontecimentos, os limites da bacia estavagados, embora ela ainda ndo existisse.
Formou-se um estreito, que veio a ocupar o vadeskes entre as elevacdes, este estreito
mantinha em comunicagao o0s dois oceanos e posternde com a formacédo dos Andes teria
sido formado um gigantesco dique desenhando-seo emt&iale. Como resultado desta
topografia do vale, teriamos os escoamentos deslaaegido. O leito principal do Amazonas
nao se encontra claramente circunscrito e sim passa rede de canais de complicacdo
crescente quanto mais caudalosos se tornam osi@iy@firmou o naturalista, caracteristica
que ele denominou anastomdsica, ou seja, semelhaviisos sanguineos. Concluindo sua

primeira palestra, Agassiz fez um pequeno resumo.

A bacia Amazonica estaria um pouco elevada entdelao oceano, com pequena
inclinacdo em direcdo ao mar, e na qual se pracgnt depositos em camadas paralelas. Isto
seria indicacao da tranquilidade das aguas, qisrese estendido, no passado, bem além dos
seus limites atuais, o que pode ser provado pelasteristicas dos sedimentos encontrados
nos vales do Maranhédo e do Parnaiba. O naturalisterrou sua primeira prelecdo dizendo
gue na préoxima explicaria como o mar invadiu o ic@mite, a natureza do obstaculo que os
tinha a principio separado e provaria a existéteigestigios do mesmo e que a historia fisica

da bacia Amazonica nada mais € do que a de umaaGELEIRA.

5. 2. 1Comentérios a respeito da primeira conferéncia: Agssiz e sua teoria da glaciacao

Amazonica.

Sabemos que um dos motivos abertamente explisitadoAgassiz para a sua vinda

ao Brasil foi o de procurar evidéncias de glaciag@s tropicos, pois se isto fosse



182

comprovado, forneceria um imenso apoio as suag{Essicontra o evolucionismo na sua
versao darwiniana. Na sua Expedicao trouxera anogeologo Charles Frederick Hartt, seu

pupilo e admirador, para apoia-lo em sua empreitada

Agassiz j4 havia evocado nas suas palestras aetera ida ao Amazonas que
encontraria as “provas” de uma glaciacdo tropiclemra Pleistocénica. Hartt a principio
apoiou as idéias de seu mestre, mas viria, nunrofyitdximo, colocar-se em um campo
oposto, negando as evidéncias que Agassiz hawadileem suas conferéncids Agassiz
havia também menosprezado a posicdo do gedlogdlebmasGuilherme Schich de
Capanema, que trabalhava no Museu Nacional, efessar da Escola de Engenharia e
pertencia ao Instituto Historico e Geografico Beagy. Logo apds as palestras de Agassiz de
1865, Capanema, em uma conferéncia intitulada “Decsicdo dos penedos no Braéi’
afirmara que odrifts de Agassiz nada mais seriam que o resultado da®de rochas locais.
Os seixos redondos erraticos do naturalista tebagem puramente erosiva. Capanema,
porém, evitou entrar em confronto com Agassiz, rsaa conferéncia aparentemente
despertou alguma desconfianca em H&rtD préprio Agassiz se mostrava surpreso com a
natureza extraordinaria da decomposicdo das roobasBrasil que, em uma palestra
subsequente, afirmou as caracteristicas espeaaigrdsdes em solos tropicaiebaixo do
clima ardente dos trépicos, a decomposicdo da roéhi@o rapida e profunda que esses

vestigios desaparecem com uma facilidade descattheek regides temperadas

140 HARTT, Charles FrederictGeologia e Geografia Fisica do Bras#do Paulo: Companhia Editora
Nacional, 1941, p. 50.
141 CAPANEMA, Guilherme Schuch d&.decomposicdo dos Penedos no Bragib de Janeiro: Tipografia
Perseveranca , 1866.
142 HARTT, op. cit p. 50.
143 AGASSIZ, op. cit. p. 40.
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Fig. 41. Guilherme Capanema

N&o obstante esta confisséo, Agassiz apreserdaagmieréncia acima, uma seguranca
em seus dados empiricos que ele mesmo havia cadfesgie a geologia ndo tinha ainda
condicbes de assegurar. O naturalista, entretastaya convencido que poderia discernir
entre osdrifts e as rochas decompostas, podendo assim, com pe&éexia de campo,
suplantar as lacunas nas teorias geolégicas. Quitlema geoldgico que se afigurava era a
falta de estrias de arraste que as geleiras preantaAssim Agassiz se livrava do problema:

“... a decomposicao causada pelas chuvas quentesrenciais e a
exposicao do sol ardente dos tropicos é tdo grandeessante, que
torna sem esperanga a procura por marcas as quaislémas mais
frios e em substancias mais duras sao preservanlagés dos tempos

imodificaveis™**

Vemos que as afirmacgdes acima nos inclinam a pepsaAgassiz veio encontrar o
que procurava. Com tal achado, ele agora podeaaamlatcom mais vigor as idéias
darwinianas, pois encontrou no Brasil argumentogieoos convincentes para coloca-la em
cheque. Agassiz postulou, portanto, a existéncianda mera falha na agenda geoldgica de
sua época que, certamente, mais tarde seria cll@stuconsolidaria as suas teses glaciais
para a Amazobnia. Vale a pena salientar que Agassiava substituindo a explicacédo

catastréfica do dilavio, pela das geleiras. Aiglg&o generalizada era para o naturalista uma

144 AGASSIZ, op. cit. p. 22.
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demonstracdo do poder de Deus que, ao causar greaidstrofes, acabara com toda a fauna
e flora de uma época e as substituira por outmselacdes das espécies do passado com as
do presente eram assim totalmente inexistenteaddla isto tudo, Agassiz era a maior
autoridade mundial a respeito das eras glaciaigoganto, suas afirmacgdes tinham uma
grande influéncia perante a comunidade cientifiaaédoca. Em 1840 publicara o agora
classicoEstudos sobre as geleirasm qual afirmava que uma vasta cobertura pré-staie
gelo, semelhante & que na época existia na Grabka)dravia um dia coberto toda a Suica e
muitas terras baixas da Europa. Entretanto, apema$888 o explorador noruegués Fridtjof
Nansen comprovou tal hipétese para a Groenlandia. fato nos mostra o grau de confianca
e a audacia de Agassiz ao elaborar sua teoria. dQuam 1846, Agassiz proferiu uma
conferéncia no Instituto Lowell em Boston, conveneemuitos da existéncia de uma ldade

do Gelo, isto apesar da audiéncia néo ter notecizetthuma geleira em suas terras.

Tal acontecimento nos mostra o poder de convemtonde Agassiz entre seus
proprios pares. Apenas em 1870, Clarence King @escano monte Shasta a entdo
denominada Geleira Whitney. Estes fatos haviam dadonaturalista uma confianca
inabalavel nas suas teorias glaciais pelas quagsinslo ele, as geleiras teriam se estendido
até as linhas equatoriais. Em 1848, Agassiz anurgisua teoria da glaciacdo a Sociedade
Real de Londres. Ele relatou que teria ocorridopgariodo de intenso frio quando toda a
superficie da Terra teria sido coberta com umat@rds gelo, destruindo uma grande porcéo
(se ndo toda) da vida animal e vegetal. Estavana8gassiz seguindo o seu grande idolo
cientifico, Georges Cuvier, que havia postulado w®de de catastrofes seguidas por
posteriores invasfes da flora e fauna vizinhasodseqiéncia de tais acontecimentos seria
uma total falta de ligacdo entre os fosseis enadofr em determinada regido com 0s seus
atuais habitantes. Vemos que na sua primeira éanfex ao regressar da Amazonia, Agassiz
preparou a assisténcia para receber as afirmag@ga tavia anunciado desde a sua primeira
conferéncia oficial, realizada no mesmo colégigol@ue aqui aportara. As palestras que
tinha proferido a bordo do Colorado na sua vindagsinalavam que um de seus grandes
objetivos em terras brasileiras era o de encopt@aras cabais a respeito de uma glaciagcéo
Pleistocénica nos tropicos. A sua crenga nas feitleacobertas geologicas que confirmariam
sua tese nos mostra que sua incomensuravel fé poigno poderia ser relativizada por
mecanismos de postergacdo do encontro de dadoagaefe momento reconhecidamente

desconhecidos.
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5. 3 ASEGUNDA CONFERENCIA: REGIME DAS AGUAS DO AMZONAS.

A segunda prelecdo no Imperial Colégio D. Pedractirreu em 1 de maio de 1866.
Agassiz elegeu esse tema porque queria correlacgosiduacédo atual do comportamento do
Amazonas com a sua formacéao historico-geoldgicéerReo-se a palestra anterior, alegou
gue o regime das aguas do Amazonas seria uma @eciarnatural da geologia da planicie na
qgual se encontrava. A auséncia de um desnivelfis@o entre a nascente e a foz do rio,
forneceria uma inclinacdo média, um decimetro pgud, dando ao Amazonas um regime
extremamente caudaloso — ndo menos de dois mith@esnhentos mil metros cubicos por
hora de vazdo, em média. O Amazonas seria, seghgassiz, 0 Unico rio importante do
mundo a possuir seu curso inteiramente situado nmmesaa latitude, num clima equatorial.
As chuvas que caem nesta regido variam bastantercana época do ano e tal fato aliado as
imensas dimensfes da bacia amaz6nica impediriailagises substanciais no nivel do rio,

apesar da planaridade do terreno.

Outro fator de variacdo do nivel das aguas sedaretimento das neves nos Andes,
provocando uma cheia dos afluentes no més de autlibdavia, a progressao da cheia seria
insensivel devido a ja falada imensiddo da bacg&aeAchentes dos afluentes da margem
direita e esquerda se alternavam tornando as chamgrandes demais, porém a variacao
chega a ser entre 17 metros em junho até 10 matrasutubro. A velocidade de escoamento
variava entre 15 milhas em 24 horas até duas milbasinimo. A temperatura das aguas
teria uma meédia de 27 graus centigrados, variantte am maximo de 29 e um minimo de
26. Tal fato seria uma excecao entre os rios mimdia igual porte. A inclinacdo do

Amazonas também seria minima, como ja foi comentado

O clima n&o sofria grandes oscilagOes, pois,avarientre 8 e 12 graus. Agassiz
afirmou que tais variagdes de temperatura afetandamsomente o fisico como também os
costumes, o trabalho e o sistema social da re@adima, porém, seria bastante salubre, em
parte devido a corrente de vento de leste para gestsoprava constantemente. Esta variacdo
refrigerava o vale do Amazonas de maneira contjmagas a evaporacao que provocava. O
naturalista alegou que a impresséao de insalubridadegido amazénica é falsa e quando por
vez encontramos regides pouco salubres, estas \d@mdenais aos costumes dos seus

habitantes, principalmente relativos aos seus d&@timentares. Exemplificando, Agassiz
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relatou um fato em que a ingestéo de agua, pcg dag habitantes em uma regido proxima a
Manaus, era feita no mesmo local em que 0os mesamasdm a roupa e outros misteres. Al
eles bebiam, embora préximo se encontrasse ump@alta aguas tranquilas e potaveis que

nao frequientavam por “natural indoléncia”.

Agassiz também afirmou que o principal fator deerd@s da regido seria a
alimentacdo. Os habitantes da regido poderiamrsg de gado para se alimentar, ja que o
mesmo poderia ser criado com 0s recursos vegetaimdrgens do rio, porém nao o faziam,
preferindo sustentar-se com peixes salgados e algddos, que na época da ingestdo ja se
encontravam em regime de putrefacdo. E raro jiggtam regime vegetal, e os temperos sio
cheios de ranco, pois sao provenientes da InglaterrAmérica e néo fabricados no local.
Segundo Agassiz 0 uso das aguas insalubres e dimentacdo sdo os fatores das febres

existentes na regiéo.

Voltando ao regime das aguas, Agassiz lamentoeasiténcia de cartas hidrograficas
de boa qualidade para nelas serem marcados oedinets propriedades e representadas as
naturezas dos terrenos. Reclamou da inexisténciainte carta em grande escala que
facilitaria o conhecimento da grande bacia do AmagoApds tais afirmacdes o naturalista
passou a descrever os afluentes do Amazonas @audgridades. A cor negra das aguas do
Rio Negro |lhe chamou a atencdo e o naturalistaoalegie possivelmente tal cor seria
originada por resinas de arvores em solucdo. Passtio, a descrever o fenbmeno da
pororoca o embate formidavel entre as aguas do rio codoaxeano. Agassiz falou sobre a
identidade das estruturas e da composicao do meednico com as provincias do Maranhéo
e Piaui dizendo que poderia se notar as mesmasiaama mesma ordem: primeiro as argilas
laminadas de varias cores, depois 0 grés em @&steadio ora paralela ora torrencial e
finalmente as argilas Ocreas, que afirmou seremduyzidas apenas numa bacia de aguas
tranquilas e que suscitaria irresistivelmente @ide& uma imensa planura liquida represada
do lado do nascente por um pungente dique. Talediguconferencista afirmou que
oportunamente indicara em que ponto estaria situadoexisténcia na foz do né de
ribanceiras com vinte e cinco a trinta pés de alpara terem sido formadas por aguas doces e
tranquilas, com o pequeno declive conhecido, €aigpara descer até o oceano 0

prolongamento até perto de cem léguas para a riascen

Embora o Sr. Capanema tenha provado que o lioasileiro emerge lentamente do
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fundo do oceano, tal fato, segundo Agassiz, nacenmder sido a causa dos depositos
amazonicos. A natureza dos depositos negariaoegem, segundo afirmou o naturalista. No
interior dos depdsitos foram encontrados “destralpsegetais”, folhas caracteristicas cuja
natureza de vegetacao continental negaria qualail@®ncia do mar. Agassiz concluiu que o
deposito teria sido efetuado por uma bacia de dgua. Em seguida, o naturalista fez uma
descricdo de diversas areas da costa, hoje cohmtasmnar, formando imensas baias em
Vigia, Braganca e Marajo. Ele alegou que toda dacosental desde Gurupe até Marajo,
Braganca, Maranh&o Piaui e ao norte até Macaje stdo rebaixada a um nivel inferior pelo
mar. Neste terreno, que desapareceu, encontraveegando o naturalista, o dique que
represava o grande lago em cujo fundo teriam s@ppado os depdsitos. Sua convicgcao a
este respeito € tdo grande que fez uma predicadirdibes desse digque e procurando-0s
afirmou ter encontrado as provas de uma imensaimaogaie se encontrava na provincia do
Ceard, apesar de nao ter conseguido continuamssgsiisas devido a chuvas e as péssimas
condicOes das estradas. O dique ndo se enconayaleto, mas o encontro de partes dele,
que se estenderiam desde Aracatu até a serra det&aterca de 60 léguas, bastariam para
autorizar o naturalista afirmar que ele existiusiAsteriamos as explicacdes dos complicados

fendmenos que, segundo Agassiz, se teriam condatena

5. 3. 1Comentarios a respeito da segunda conferéncia: asisténcia de Agassiz nas

provas geologicas ddlrift amazbnico e seus opositores

Nesta conferéncia vemos Louis Agassiz exercendaleame audacioso nivel a sua
convicgdo dos acontecimentos geologicos do passadaodnico. A velocidade com que o
naturalista retira suas dedugfes se torna evidedtepoder de convencimento do
conferencista, adicionado a sua ja famosa capaxiel@hcanto como professor é exercido em
toda a sua plenitude. Desprezando totalmente amagfdes feitas pelo gedlogo Guilherme
Shich de Capanema, que ja havia afirmado logo apésnferéncias de 1865, que ao invés
de depodsitos glaciais, 0 que Agassiz estava la@galiz seria apenas material erodido,
continuou afirmando que se tratava de residuostaeses de glaciacdo. Embora Hartt tivesse

tido davidas a respeito, elas s6 foram explicitaatzslemicamente muito tempo depois. Esta
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situacdo € um bom exemplo histérico de como umaridade cientifica pode se tornar

altamente seletiva com relacdo aos dados empohdaios.

O trabalho feito por Agassiz na Amazoénia tinha adiuncdo precipua denegrir a
teoria da evolugcdo das espécies. O proprio julgtoniaicial de Hartt ficou comprometido
pelo ponto de vista do seu professor. Nao sedrtui realizarmos uma analise “whiggista”
dos acontecimentos, porém era evidente que os addio®s pelo cientista ndo lhe davam
condicOes de tirar conclusdes tdo apressadasa&st@mento do naturalista Ihe iria provocar
uma série de criticas de diversos gedlogos queviaio na natureza dos dados obtidos por
Agassiz, e principalmente na rapida conclusdo qumataralista tinha tirado dos mesmos,
razdes para apoiarem as afirmac0es deste. Entregagtande projecdo de Agassiz no mundo
académico fez com que as maiores criticas fosséas fapds o seu retorno aos Estados
Unidos.

No numero de 27, de outubro de 1870 da revisti@rica Nature Alfred Russel
Wallace fez uma reviséo do livro de Harthaler Expedition: Scientific Results of a Journey
in Brazil, by Louis Agassiz and His Travelling Canpns. Geology and Physical
Geography of BrazilApGs levar em consideracdo a naturezaldid alegado por Agassiz e
dando ao mesmo o beneficio da duvida, Wallace tewanutro obstaculo até entdo néo

colocado sobre o assunto.

“Uma objecdo mais séria parece ser a biolégica.a&Setalidade da
superficie do que é agora o Brazil foi recentementgerta por uma
camada de gelo, quando apareceu a maravilhosamgie variada,

e em muitos aspectos, peculiar flora e fauna quelita?”.'*°

Mais adiante continua o naturalista:

“Parece provavel que, também, a glaciacdo tenha sidhis ao sul, e

nao tenha se estendido muito para o norte do equatksmo que até

145 WALLACE,, Alfred Russel. A book review of Charleselderick Hartt’'s Thayer Expedition: scientific reasubf a
Journey in Brazil, by Louis Agassiz and his TravgliCompanionNature,v. 2, 27 out. 1870, p. 510.
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tenha ido tdo longe, de tal modo que a totalidadevdnezuela e da
Guiana, com o cinto adicional de terra devido avalgio, possa ter

sido até mais luxuriante e mais densamente povgadano presente.

Teria havido entdo uma ampla superficie para supoos ancestrais
da fauna e flora do Brazil durante a época glacdd, mesma maneira
gue houve terra suficiente na Europa para supodsrancestrais da
fauna e flora européia agora existentes mesmo goi tda presente

superficie tenha sido coberta por uma espessa camadelo™*®

Que paradoxo. Agassiz estava usando a sua higgitesal tentando eliminar todos os
resquicios de flora e fauna da regidao em prol dateoria criacionista e catastrofistaagora
um dos préprios criadores da teoria da evolucdvausaflora e fauna existentes como

argumento contra esta teoria.

Mais adiante assim se expressou o naturalista:

“Deve-se tomar em conta que Mr. Hartt ndo aceitaxdraordindria
hipotese do Prof Agassiz (que se apdia em finasshdes fato) de uma
grande geleira amazodnica. Ele acredita que uma amphte
espalhada camada de argilas e arenitos, as quaRral. Agassiz
estipula como glaciais, sdo marinhas, e afirma glss se adequam
perfeitamente com as camadas terciarias em outragep do

Brazil” **',

O final do artigo de Wallace dificilmente podetier sido mais contundente se
levarmos em consideracdo as razfes de Agassizgupstrar a presenca das geleiras na bacia

amazonica

146 WALLACE, op. cit., p. 511.
147 WALLACE, op. cit., p. 512.
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“Nos devotamos tanto do nosso espaco a questédolatdaagido no
Brasil, na esperanca de atrair a atencdo dos gedéogara uma terra
qgue oferece tédo interessante objeto de pesquispeeé tao facil e
agradavel de explorar. Os fatos, como atestados pimis
observadores curiosos, ambos profundamente expesiemos
fendbmenos glaciais, sdo indubitavelmente tais gaeargem as
conclusdes principais dadas por eles; e é de seraspgue geblogos
nao ignorardo os fatos porguas conclusées parecem improvaveis,
como até agora ignoraram fatos provando a antiguidado homem

pela mesma razao**®

Que ironia, quando um dos naturalistas mais caddsmpor Agassiz em suas idéias
vem defendé-lo utilizando para isto argumentosapumrariam o nucleo objetivo de Agassiz,
que é o de denegrir a teoria da evolucéo dos semes. Para defender uma teoria acessoria,
Wallace lanca mao de um argumento que pode seo ymad defender a evolucdo dos seres
vivos. A visdo contemporanea do assunto é a deAgassiz e Hartt estavam vendo apenas
rochas decompostas como ja os havia advertido @a@ane que Agassiz nao levou em
consideracao a sua pouca experiéncia em erosacaltapmo ele proprio ja havia atestado
Nos anos cinquenta do século XX, geomorfologistasciciram que sucessivos ciclos de
erosdo e deposicdo no poés-cretaceo poderiam eaxpmikafend6menos interpretados por
Agassiz e pelo jovem Hartt como indicios glaciadgassiz, que tanto enfatizara a
prerrogativa dos dados empiricos sobre as chansaabacias tedricas, havia caido vitima
do “pensamento desejante”. Em nome desta tradigimificca, aprendida com seu grande
idolo Georges Cuvier, o pupilo, no afd de deferderestre, havia atropelado seus préprios
ideais. Para os catastrofistas, Agassiz havia itwibist o dilavio pelas geleiras, mas o
resultado era idéntico, ou seja, a énfase no bmdaniacdo e destruicdo — que contestava

qualquer processo evolutivo e continuo da terra.

148 WALLACE, loc. cit.
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5. 3. 2Comentarios a respeito da segunda conferéncia: comntarios etnocéntricos de

Agassiz sobre os incolas e a grande moraina bragite

Outro tema que o naturalista tocou levemente nastéeréncia foi em relagédo ao
comportamento dos habitantes da Amazoénia. Acusasdimcolas denatural indoléncia,
culpa-os das doencas que sdo acometidos por néto sapazes de pequenas mudancas de
habitos que fariam suas vidas melhorarem muitan&és de cultivarem o gado, preferem se
alimentar de peixes em estado de duvidosa conserv&ostumavam beber a agua no
proprio local onde a utilizavam para outras tarefague naturalmente a torna impropria para
o consumo. As febres e as doencas dos habitantesnsassim, segundo o naturalista,
oriundas do comportamento do povo local e ndo dadig¢des insalubres do mesmo. Este
pensamento esta bem de acordo com as teorias rmpstage advogadas por Agassiz — teoria
que consistia em afirmar varias criacdes sucessiwdsomem por parte do criador. Embora
nao chegue a defender explicitamente varias espdeidiomens, o naturalista defende tipos

distintos com propriedades diferentes.

Tais propriedades sdo hierarquizadas pelos det=ndo poligenismo, levando a uma
qualificacdo das ragas humanas entre as quaisaébragca é superior. A raca negra é vista
como inferior, cabendo a branca tentar a sua edacAgassiz aderira a poligenia como uma
consequéncia direta de seu modo de ver a natugeaadefensor de centros especiais de
criacdo, cabendo a cada espécie um local esped#i@rordo com suas qualificacdes dadas
pelo criador.

O naturalista possuia uma tendéncia a multiplkitnecessariamente o numero de
espécies encontradas em campo, ou seja, tendifando a variagcdo endoespecifica com a
variacdo interespecifica. Quando adicionamos eakbes fatos como a sua aversdo a raca
negra, temos uma explicagdo as duras palavras s@uags tratou os habitantes, os mesmos

qgue foram de primordial importancia para o relasucesso de sua viagem.

No classico livro editado por ele e sua mulheespeito de sua viagem ao Brasil,
Agassiz por diversas vezes enfatiza a ajuda dagagoa obtencdo de peixes cujas espécies
eram muitas vezes por estes classificadas de raaakdalizada. A alegacdo de Agassiz a
indoléncia dos incolas contrasta com a imensa wmlzal® de peixes que foram coletados num

pequeno espaco de dias que passou 0 naturalisimadnia. Ele postulava que uma radical
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alteracdo no tipo de exploracdo da Bacia Amazoaiaonsequente mudanca do regime
alimentar dos seus habitantes seria um fator irdsjvel para o desenvolvimento da regido.
A sugestao de criacdo de grandes manadas de gadparp ele era uma natural vocagéao do
local, demonstra uma visao bastante parcial dalmat@a regido Amazoénica com sua floresta
tropical extremamente densa. Ao indicar a pecuéagt transportando para o Amazonas as
condicbes de desenvolvimento que caracterizavanEsiados Unidos do século XIX

principalmente as suas grandes planicies. A vigdocéntrica de Agassiz ficava assim

perfeitamente caracterizada.

Agassiz atribuiu as doencas da regido apenas mportamento inadequado dos
incolas que devido a falta absoluta de conhecirsesanitarios se alimentavam em aguas
insalubres do local. Seria, portanto, através da readucacéo total dos habitantes da regido
gue se faria com que todas as potencialidadesgi@rdmazonica, que de acordo com o
naturalista seriam imensas, pudessem ser exploeadastento e esta atividade deveria ser

feita por colonizadores que possuissem uma exp&iprévia assegurada.

Outro aspecto interessante desta conferéncia desfmé o da sua postulacdo de uma
imensa Moraina, que se estenderia em uma ampla@oregi foz do Amazonas. Esta teria se
rompido provocando uma grande enchente, cujos adestrainda podiam, segundo o
naturalista, serem detectados. Agassiz deduzius&gmw desta Moraina e, segundo suas
palavras, a encontrou ndo integralmente, mas emsR(icientes para atestar a veracidade
de sua teoria. Estes dados vao ser, num futurariiasprévio, contestados pelas posteriores
expedi¢cdes de Hartt ao Brasil que concluira quanfioabsolutamente criados pela mente do

naturalistd*®.

A imensa conviccdo de Agassiz choca-se paradexaércom a grande fragueza dos
dados que ele diz dispor a respeito dos fatos geol® alegados e mesmo com 0 pouco
tempo passado na regido, quando comparado consasveutros naturalistas como Wallace e
Bates que por ali estiveram e nada notaram a espeito. A insisténcia do naturalista nos
seus parcos dados contrasta radicalmente comasd professor, que na Universidade de
Harvard obrigava seus alunos a ficarem um grang@cesde tempo em atividades de “pura”
observacdo para ndo se contaminarem com presstg®dige cunho tedrico que, no seu

entender, as deturpariam. Agassiz estava, portatéspbedecendo a sua tradicional

149 HARTT, op. cit.,, p. 51.
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metodologia de base eminentemente empirica paiarapoa teoria de carater muito mais
abrangente que a mera sistematizacao ictiologita fer seus alunos que constantemente
havia reprovado. Neste sentido estava traindo @sisdda boa ciéncia do seu dileto mestre

Georges Cuvier.

5. 4 ATERCEIRA CONFERENCIA: REGIME DAS AGUAS FENCBNOS ERRATICOS

Agassiz iniciou a terceira conferéncia, em 20 @onde 1866, tracando no quadro o
esboco da bacia amazonica. Enfatizou a inexistéleciam delta na mesma e sim uma baia
profunda cavada largamente na terra firme o qugig® o conferencista, seria devido a uma
acao pujante do mar, da invasdo das aguas do onedeito do rio e da ablagdo de uma parte
do continente. Até onde teria se estendido antigtane continente é uma questdo que
Agassiz tentou responder pela analise dos depdditosle do Parnaiba e do material em
suspensao nos rios que desaguam na bacia do Mar&ssém pensando, Agassiz alegou que
o Parnaiba e o Itapicuru teriam sido afluentes d@mZonas. Unindo-se o0 Amazonas a estes
afluentes se teria uma idéia da extensdo do com¢irgue o mar arrebatou, cerca de uma

centena de léguas.

A seguir o conferencista efetuou uma comparac&oconboracdes das aguas do rio
Rdédano, que nasce nos Alpes, com a de alguns sffu€ia margem direita do Amazonas.
Agassiz alegou que séo esbranquicadas e quedadateveria, segundo ele, a liquefacdo das
neves nas grandes elevacdes. O carater esponjosveantes de seu derretimento a faria
absorver corpusculos sélidos que seriam arrastpdias primeiras aguas do derretimento.
Alegou o conferencista que ao longo de toda a mjetdria o0 Rédano ao receber afluentes
provenientes dos Alpes torna as suas aguas esiyatags. No Amazonas, os afluentes da
margem direita e os da margem esquerda, que detxamapada brasileira, sdo limpidos e
arrastam aguas negras com diversos graus de cGor&sta cor é atribuida, por Agassiz, ao
material vegetal em suspensao. Estes rios, ponasmerem em alturas muito consideraveis e
por atravessarem regides cobertas de florestapagsiem esséncias resinosas, ficam com
essa cor caracteristica. Entdo se pode fazer umlagsn com o rio Reno, que desde a

nascenca até Constanca, possui aguas esbranquieadae se torna escuro ao receber
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afluentes que contem sedimentos em suspenséao @oienda Floresta Negra e do Jura. Isto
€ justamente o0 que acontece com os afluentes dadraa da margem direita a partir do rio
Madeira, e os da margem esquerda a partir do Ipés Aais afirmacdes, o conferencista
passou a falar sobre os paranas-mirins e igar&és.linguagem se tornou descritiva e
sempre enlevada pelas belezas e maravilhas dg@aisdescrevendo os lagos e as vitérias
régias la existentes. Apos estes comentéarios, Agasdtou a falar sobre os fendbmenos
erraticos, tema que |lhe parecia bastante cartiinsia existéncia, do lado nascente da bacia
amazobnica, de um muro solidissimo que a fechargledamente. Alegou a existéncia de
destrocos deste muro que proviriam de materiaimal@ados pela descida do gelo, ou seja,
uma Moraina. Afirmou ter encontrado vestigios desis provincias do Ceara a este do

Parnaiba.

Agassiz voltou a insistir que na terra, num passadterior ao aparecimento do
homem, teriam existido camadas de gelo de uma sidem espessura consideraveis que até
mesmo teriam coberto as regides tropicais. A pdis seriam as diferencas que existiriam
entre os terrenos da provincia do Ceara e do Anaaz@wlicitou entdo a indulgéncia dos seus
ouvintes, por apresentar conclusdes que ainda @&mxlzavam plenamente amadurecidas.
Afirmou que o0 que apresentava seria apenas um @stecipado da obra que teria de
escrever, apos retornar aos Estados Unidos. Oatiatariniciou uma dissertacdo a respeito
do carater especial da erosédo especialmente rdpslaochedos sob a influéncia das aguas
guentes que se derramam em chuvas torrenciais ean axtensdo que nunca foram
observadas nas regides temperadas e que néo Eareeobservador logo a primeira vista.
Agassiz afirmou ter, com o tempo, conseguido descar os fendmenos erraticos dos
provenientes de tal tipo de decomposicdo, atraeésuiladosa analise dos vestigios das
estruturas destes ultimos. O discernimento podsgiafeito facilmente quando existissem
nacleos soélidos no centro das rochas decomposiesspp mesmos teriam idéntica natureza
da rocha nas quais se encontrassem encerradasadalucederia numa rocha erratica, pois
esta porcao incrustada teria natureza diversagio, n@ma vez que conservava a caracteristica
gue possuia na época em que a geleira a teriaadarrBassou a relatar a natural dificuldade
na determinagdo do que seria um fendmeno glac@#icque ndo o seria. Enfatizou a
particular problematica das terras do Rio de Janeimde os terrenos estao profundamente
decompostos e por isto raras vezes se prestariamaadeterminacdo exata dos fenémenos

glaciais.
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Em seguida, Agassiz passou a falar sobre a natwteg recifes de Pernambuco.
Defendeu a teoria de Darwin na formacdo dos rectesseja, que 0S mesmos seriam
formados a partir de pdlipos de coral e destrogmiggosos. Os destro¢cos pedregosos por
sua vez teriam tido origem no fendmeno glaciaregu®do o naturalista, o gelo havia coberto
as provincias do litoral brasileiro e se estendit;oo mar. Na superficie dos mesmos teriam
crescido os penedos, de cuja lenta acumulacadaesul as morenas. Ao chegarem ao mar
teriam sido amontoados e dispostos em camadas demamssa mais ou menos perfeita
formando-se assim um longo muro de nivel unifodygassiz alegou ter observado em torno
do norte de Pernambuco a existéncia de terrenticerrd ao chegar a bacia do Maranhéo,
notou algo bem diferente, a existéncia de argidasriadas, grés estratificados e argilas cor de
ocre também encontradas no sul. Agassiz assinaleudiyersas coisas tinham que ser
explicadas. As cinco principais seriam: o modo dembcdo dos terrenos; o modo de
formacao dos recifes; a origem das argilas corcde misturada com os seixos; a do grés em

estratificacdo; a das argilas.

Agassiz voltou a afirmar a descoberta, na prosimia Ceard, de vestigios de uma
colossal moraina, que no seu entender fecharaaamtigte a bacia do Amazonas. Na regiao
das montanhas de Mungaba e Aratanha, entre elasidnawna depressdo que é denominada
de Boqueirdo. Ao longo de Mungaba se encontravamerasos penedos isolados. Agassiz
assinalou que existiiam trés causas para a egiat@e tais penedos: a decomposicao da
rocha que se encontra ao redor deles, os rolamdasoaltos cumes vizinhos ou o transporte
por uma for¢ca qualquer. Segundo o naturalistaéssdausas teriam agido ao mesmo tempo.
Afirmou que € exatamente na garganta da serra dodd@o que se encontram os penedos
mais volumosos; falou que os mesmos nao seriarauttado de um desmoronamento e sim
de uma antiga geleira que havia impelido as pguaes a vertente da colina e triturara as que
haviam se encontrado debaixo da sua mole, no fimtall Boqueirdo. Na vila de Pacatuba,
situada a légua e meia do Boqueirdo, encontragadepressao oriental da crista mais elevada
da serra da Aratanha, na qual apareciam inimenosdpe arrumados aos declives. Estas
pedras formavam uma linha curva em forma de meiadue, segundo Agassiz, tratava-se de
uma moren frontal. Logo apds, o Major Coutinho desicl vestigios da morena média no
centro da vila de Paracatuba, o que veria a coafiras teses de Agassiz. O naturalista
afirmou entdo que possuia diante de si 0s vestilgiasna geleira descida da serra. Encontrou

ainda Agassiz, na crista da serra que se proloagaqeste de Paracatuba, enormes penedos
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empoleirados, parados em sitios onde nenhuma terdenagua seria capaz de coloca-los.
Teriam sido transportados por moles de gelo. Quahdgou a época do degelo, teriam se

formado nestas regides, bacias distintas.

Na regido Amazonica, que possuira uma colossahimofechando o vale, o degelo
primeiro formou uma camada de agua doce por baixgealeira. Esta camada comecou a
desunir o gelo do fundo, sem o flutuar totalme@® materiais sélidos triturados pela geleira
e conservados em suspensao por esta agua recergdonerada, foram separados, filtrados e
coados. Houve um processo de deposicao por pesgilalaminada misturada com a areia
impalpavel, com areia mais grossa e com seixos sitepese em estratos regulares de
maneira tranquila devido a cobertura da geleirapsseguir a liquefacao, o gelo comecou a
flutuar, estabelecendo-se correntes, formando-slenreinhos. Comegou a existir uma
precipitacdo tumultuada de material grosseiro, mpuletamente triturado e o grés se
depositando em estratificacdes ora regulares orantmais. Com a total fusdo do gelo, as
aguas fluiram para os locais mais baixos, ergused@cima do nivel do dique e
transbordaram. Finalmente o dique cedeu e as gréagpitaram-se furiosas revolvendo o
solo por onde passaram e fazendo inUmeras depsessi®s este acontecimento,
restabeleceu-se a tranquilidade na imensa baiamgites de cor laranja se depositaram.

Na bacia do Amazonas encontravam-se, segundo iAgéssdomenos erraticos, mas
pouco frequientes. As rochas desta natureza tertloragastadas, posteriormente a formacgao
do fundo do vale, por gelos flutuantes arrancadms geleiras que derreteram por ultimo
vindo dos Andes. Fora do vale Amazodnico, as agwadugidas pela ligiefacdo do gelo
desapareceram lentamente e deixaram uma acumutaggolar de materiais provenientes
das geleiras. Nas fronteiras das geleiras com ¢ anarosao provocada pelas marés triturou
0s materiais pedregosos trazidos pelo gelo, pradozilepdsitos estratificados em cuja massa
se incrustaram fosseis maritimos. Dai se originavamecifes, cujo cume fica no nivel do

mar, e ao qual teriam sido sobrepostos os depdsitmestratificados.

Assim, finalmente, o naturalista analisou os tesesuperficiais do litoral brasileiro e

do vale do Amazonas:
e Decompostos e reduzidos a massa ou areia, ondanse@ochas decompostas;

e Misturados sem relacéo alguma com o volume e coongosicdo mineral e sem

vestigio algum de estratificacdo nos lugares ensquancontravam terrenos erraticos;
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e Estratificados, como sdo os depositos costeiradugidos pelas marés, nos pontos

em gue o mar havia batido as geleiras com os gcife

e Separados, pelo modo de acumulacdo na bacia fedoadlmmazonas produzindo
trés depdsitos distintos:

1. Argilas laminadas que se encontravam no fundo diaba
2. Os grés torrenciais que as tinham coberto;

3. As argilas arenosas que repousam sobre as supedixs grés.

O naturalista concluiu, baseado em todos estessdgde teria havido gelo na foz do
Amazonas e debaixo do equador. Apesar de tantos fateressantes recolhidos pelo Snr.
Agassiz, ele afirmou que, para ndo pairar nenhuimald ainda faltava achar uma prova que
seria de fundamental importancia: séo as estreasulwos que na rocha polida pela fricgcao

deixa o escorregar do gelo das geleiras.

Agassiz ndo os descobriu nem no Amazonas nemrmadrio de Janeiro. O naturalista
alegou que debaixo deste clima ardente a decondmodas rochas seria tdo rapida e profunda
que estes vestigios teriam desaparecido com umikddde desconhecida nas rochas
temperadas. Contudo, segundo Agassiz, algum olukerwaais feliz os descobriria um dia e
colocaria de maneira definitiva e inconteste aidedas Eras Glaciais numa posicdo de

absoluto destaque dentre as mais importantes $eggEogicas de todos os tempos.

5. 4. 1Comentarios a respeito da terceira conferéncia: pnas, provas, a busca incessante

das mesmas

O ponto central desta conferéncia é a alegadaobleda de Agassiz de provas
concretas a respeito dos fenbmenos erraticos ne#&ma. Para o naturalista, era de vital
importancia, como j& vimos anteriormente, que es€etn dados empiricos indubitaveis a

respeito deste fendbmeno geologico. Sabemos quertin @astas comprovacbes Agassiz
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poderia reforcar a sua, na época combalida, tedsiacriacdo. Entretanto, apesar dos
indubitaveis esforcos feitos durante a Expedicétxadclaro que alguns dados essenciais para

a validacao de suas teses nao foram encontrados.

Apesar de tudo isto, 0 naturalista executa umabacia epistémica ao alegar que um
dos mais importantes dados de validacdo, as ediiasraste das geleiras, seria encontrado
mais cedo ou mais tarde pelos gedlogos em campssfy como bom seguidor de Cuvier,
sabia que suas conclusbes sem alicerces empirafdans de uma grande fragilidade
metodoldgica. Atribuia ao exiguo tempo de sua estadicionado as caracteristicas especiais
dos processos erosivos tropicais, as causas detanes desta falha em suas elucubracdes.
Quando analisarmos mais detalhadamente as pren@ssassequéncias de tal atitude, no
capitulo dedicado a epistemologia do naturalistagepemos fazer um balanco mais
equilibrado deste fato. O que agora podemos dediasrpalavras do naturalista é certa
ambiglidade entre as afirmadas dificuldades deratfitéacdo de um fenébmeno errético,
daquele oriundo de uma mera dissolucdo de rocHamedilas a condicdes com que ele
mesmo afirmava nunca ter se defrontado antes. §agd® de Agassiz que ele tinha
finalmente conseguido um meio de descobrir a dif@gesntre estes dois processos foi motivo
de duras criticas entre os geologos de sua épooa (A vimos. A ousada confianca de
Agassiz nas suas qualidades como geologo atinguwi,reo Brasil, um nivel que ele nunca

tinha ultrapassado.

A frase abaixo retirada de sua conferéncia ilusugo bem este fato

“Ora tendo-se bem comprehendido o que deve sebutto a
decomposicdo das rochas, pode-se muito facilmeis@iminar o
phenomeno erratico do que sé o é na apparencia. @dgassiz julga

te-lo pelo menos conseguida®

As teses de Agassiz se apoiavam, nas suas priga@&as, na sua capacidade de
discernimento de dois fenbmenos que ele préprimafia serem de grande desconhecimento

seu e da grande maioria dos geblogos contemporédaemsnprovacdo empirica, por outros

150 AGASSIZ, op. cit. p. 31.



199

observadores qualificados, estaria assim intrimsenge imbricada para a validacdo de suas,
para a época, ousadas afirmacdes geoldgicas. jasifecativa € baseada em futuros achados
comprovativos e, portanto, possuia uma fragilidegéstémica gritante. As duvidas de

Agassiz a este respeito, bem como a resolugcdo [eoregperada das mesmas sao

exemplarmente mostradas nas palavras abaixo eidalconferéncia:

“Mas as vezes a acc¢do das chuvas tem de tal formmandicado os
dous terrenos, que ja afinal s6 se notdo ilhotagataras,
profundamente decompostas decididamente indistindtaresto da
massa. As duas rochas podem ser entdo mui facéneenfundidas, e
nao seria de admirar que algum observador em vaunasse
discriminar o que é phenomeno glaciario do que éaam geologia,
porém como em todas as outras sciéncias naturaesdp se tem por
termo de comparacdo um typo bem caracterisado, ploedor
compara, confronta os phenomenos duvidosos;tratasdtarecer-se,
e se a incerteza subsiste, pde de parte os faétossusceptiveis de
uma comparacao rigorosa. E isto o que se deverér faas arredores
do Rio de Janeiro, onde os terrenos profundamestempostos raras

vezes se prestdo a uma exacta determinat3o”.

As palavras decididamente indistintas e a conolagique neste tipo de observacgao,
na qual o pesquisador pode muito facilmente sefuoadido, sdo de dificil conciliagdo com
quaisquer conclusbes baseadas em fatos assimicpdis.Agassiz se afigura, assim, como
um construtor de um anel protetor para suas cobedigpara que no futuro sua metodologia
de pesquisa nao seja desqualificada como origisasanenhuma minima critica dos dados
sobre 0s quais a mesma se apoiava. Na praticatantty, quando as inUmeras e bem
fundamentadas criticas chegaram (Capanema, Haailad®, Lyell etc), Agassiz se portou
como se as mesmas néo tivessem a minima base mdgiodoTalvez o naturalista estivesse
por demais apegado a defesa de sua visdo de raatjueznstintivamente as repelisse. Outro

aspecto que salta a vista do historiador € o dasenéorca de vontade de Agassiz ao se

151 AGASSIZ, op. cit. p. 32-33.
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trasladar para diversas regides, nas quais elayemngie encontraria a grande moraina que,
no seu entender, justificaria todas as suas teseEspaito da glaciagdo Amazonica. Temos que
levar em consideracéo a idade do naturalista eng®$ trajetos percorridos na consecucao de
seus objetivos. A finalizacao desta conferénciatra@ssinceridade de Agassiz ao reconhecer
que um dos fatos que mais abalizaria as suas se@saestrias de arraste, ndo terem sido

encontradas, mas também a sua absoluta confiarg¢aldato seria apenas temporario.

Agassiz tinha extrema certeza que os dados imigpeis a concluséo vitoriosa de
sua teoria sobre a glaciacdo pleistocénica no IBrasiam assim que gedlogos
experimentados tivessem a oportunidade de fazeraxpedicdo mais demorada na regido
Amazoénica. Infelizmente, como veremos em outraepdd nossa monografia, o que se
sucedeu foi justamente o contrario, pois 0 seucalangrande geodlogo que o tinha
acompanhado na Expedicdo Thayer, Charles Fredéfakt, que anos apds fez outra
expedicdo no Amazonas, descartou o0 encontro dawstamestrias tdo intensamente

procuradas.

5.5 A QUARTA CONFERENCIA: VEGETACAO AMAZONICA E OSNDIOS

Nesta conferéncia, realizada a 26 de maio de5,18@assiz fez uma analise
apaixonada da flora amazoénica e dos habitanteggiao. Como diversos naturalistas seus
precursores, Agassiz demonstrou admiragédo e emcanta pela qualidade e grandeza da
botanica amazonica. Nada que ele ja vira no hernugfiérte se comparava ao espetaculo e a

imponéncia da floresta tropical.

Verifiqguemos as palavras usadas por ele a egieites

“César e Tacito deixaram-nos a descrip¢cdo dessaedtas imensas e
monotonas que no seu tempo cobrido a Gallia e amaera. Esta
agglomeracdo de plantas de uma Unica espécie nadbnsg as
arvores grandes nas regides temperadas, da-se rammiaévegetacao

rasteira, nas urzes e nos musgos das lagoas pagdaseiramente €
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outro o caracter da regido amazobnica. Nao é a uniidade, € a

extrema diversidade, uma mistura excessiva quseatiota™

Para elaborar uma estratégia adequada com owobjdi qualificar esta tremenda
diversidade botanica, Agassiz evocou a sua teosaeduivalentes organicos. Assim definiu

o termo utilizando-se de analogia com a ciéncigudmica de seu tempo:

“Felizmente podem grupar-se as espécies, considierae unicamente a
coleccdo. Por seu turno, podem estes grupos appamnée uns dos outros e

considerar-se entre si como verdadeiros equivateatganicos™>®

O naturalista logo apGs estas palavras tentoucex@os seus ouvintes as origens e a

definicdo do termo equivalente organico:

“Devem se poder grupar as familias vegetaes comohawmicos tém
feito com algumas combinagdes, para concentrar, gggim dizer o
maior numero de fatos num espago menor. Assim demos 0s

equivalentes chimicos; também os podemos ter &

Agassiz, a seguir, reclamou da inexisténcia de dassificacdo botanica mais geral,
analoga aquela que os zod6logos utilizavam. O riaia&aafirmou que os botanicos ainda néo
teriam sido capazes de descobrir as verdadeirsidadies entre as diversas espécies botanicas
e dai a dificuldade que possuiam em classificamasmas. Para o naturalista é neste

momento que o conceito de equivalente organica édgmais Util.

Vejamos como Agassiz se expressou a este respeito:

152 AGASSIZ, op. cit. p. 41
153 AGASSIZ, loc. cit.
154 AGASSIZ, op. cit. p. 42.
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“O Sr. Agassiz cré que isto é possivel; que exigtemeio, um elo de
unido, e vai procurar fazer compreender o methode glle mesmo

adoptaria se a especialidade dos seus estudos &sgskantas

Elle procuraria os equivalentes; esta convencide gamparando 0s
grupos de plantas, em apparencia muito diversague ocupao as
vezes em muito grandes distancias, espacos dagins¢ achard em
cada um desses grupos e a flora regional de qupdee uma mesma

relacdo™*°,

Para Agassiz, no seu classico pensamento antk@gnista, o0 elo entre as espécies
nao poderia ser o da divergéncia de um tipo conwemo pensava Charles Darwin, e sim o
do pensamento criativo do autor do aparecimentoedpécies, Deus. Para ele, existiam as
chamadas “provincias zooldgicas” na natureza, i@atas por suas distintas floras e faunas
e seres humanos particulares. Nestas provincidss tos animais eram espécies distintas e

separadas, criadas onde eram encontradas e c@¥inas fronteiras nas quais viviam.

Como ja vimos anteriormente, este tipo de asserg¢éda levado a sérios debates nos
Estados Unidos a respeito da natureza da espécamnaue o seu confronto com o
pensamento religioso cristdo. Mais adiante em sarderéncia, Agassiz apds comparar
diversas espécies de vegetais amazonicos com osgidss temperadas fez uma afirmacao a

respeito do que pensa ser a grande a conclusdmapalesta visao:

“Eis ahi o que o Sr Agassiz denominaria equivaléngotanica. As
plantas arcticas e tropicais possuem em latitudéerehtes os
mesmos caracteres dominantes, € numa como na i@gfigdo dao as

localidades feicBes caracteristicas®

O naturalista continuou a sua conferéncia dandersibs exemplos destas chamadas

substituicdes de uma determinada espécie por uno ¢tipb equivalente entre as regides

155 AGASSIZ, op. cit. p. 43.
156 AGASSIZ, op. cit. p. 44.
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temperadas e as tropicais:

“As Sapucayeiras, as Melastomaceas (como a florqdaresma),
representdo na regiao tropical a rosa do jardim d&rava da regido
temperada. S&o equivalentes botanicos, desempenmhanthesmo
papel, tendo na ordem geral a mesma func¢ao e aoclgos lugares
uns dos outros. Quando um botanico européo quizeparar a flora
do seu paiz com a do Brazil, ndo Ihe serd necessdqmara dar
aguelles que o ouvem uma idéia exata a da vegetagiocal,

enumerar todas as plantas que ella fornece, desde epcare a

questéo deste modo novd”

O modo novo para o naturalista € o dos equivaebteanicos que propunha. Um
pouco mais adiante, faz uma ode ao método empidow o principal regulador das idéias
do naturalismo cientifico. Agassiz fez um pungegelo aos jovens naturalistas, para nao se
deixarem levar por grandiosas teorias que ndo frsstortes fundamentagbes empiricas

(com isto esté se referindo ao pensamento transftarisle base darwiniana.):

“Nao se estuda nos livros; é a propria natureza gse deve
interrogar; é o livro della que € necessario leroNlivros, ndo se
aprende sendo aquillo que os outros sabem, e estg®cimentos nao
podem mais contribuir para o progresso da scieneiapara 0
adiantamento da humanidade. Como decidir se esteaquelle
systema é verdadeiro quando ndo se vio as pecas.oSestudo da
natureza, portanto, ndo ha independéncia; é neciEs$@ar sujeito

ao juizo dos outros®®

Vemos como Agassiz seguia as linhas mestras deapemto de Georges Cuvier.

157 AGASSIZ, op. cit. p. 46-47.
158 AGASSIZ, op. cit. p. 46.
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ApoOs estas palavras, o naturalista elaborou umastxa prelecdo a respeito de diversas
caracteristicas botanicas da floresta amazonicaison a geometria das folhas em relacéo ao
posicionamento dos galhos e suas disposicfes easogaométricas interrelacionadas de
maneira bastante caracteristica e finalizou com assercdo que explicaria todas estas

interconexoes:

“Aqui temos pois, como se vé uma combinacdo matteanéui
positiva, estabelecida pelo Creador. E um raio e que nos deixara
reconhecer sempre as differencas, € uma disposjgaadard a cada
variedade um cunho especial, e nos servira paraadarisar as
plantas. Nado é isto uma theoria, é pratica, e daismi@cil de

adquirir’ %,

Mais adiante, em sua conferéncia, Agassiz tecewsideracoes a respeito dos
habitantes do Amazonas, de seus habitos e atipetaate a natureza da floresta. As criticas
tecidas pelo naturalista foram bastante vigorosasngonstraram um ponto de vista bastante
comum entre 0s naturalistas da época que raciamaliz cientificamente o0s seus
preconceitos etnocéntricos. A grande ignorancigpdéencialidades do vale Amazonico, tanto
em consequéncia do desleixo das autoridades comsordportamento dos incolas, faziam a
regido ser um grandioso tesouro a explorar e quensentrava em condicbes de sub

exploracdo, segundo o sabio.

Nas palavras do naturalista:

“Os produtos vegetais Uteis, esses de que o mun@dnaente se ndo
aproveita, sdo tdo numerosos e como se pode caltalando-se de
um reino vegetal tdo rico como o da bacia do AmazoSomente de
madeiras preciosas recolheu o Sr Agassiz, na spaladexploracéo,
mais de cento e cinglienta amostras de espécigsrdis, e ja hoje se
conhecem mais de trezentas esséncias diversasm Agse O

commercio introduzir na circulacdo geral esta adimiel riqueza, a

159 AGASSIZ, op. cit. p. 52.
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arte de entalhador e de marceneiro, aproveitandodse beleza,
duracdo e cores destas madeiras, fard necessari@M@Ogressos
inauditos. Mas pra la chegarmos € mister lavraraesiexgotavel
mina vegetal. Cumpre principiar por conhecer o lugade cada
espécie se encontra. Por ora € um conhecimentosques indios
possuem, e enquanto ha indios seria prudente ares commissio
gue, da boca delles, fosse colher esclarecimentesiqsos que de

outra fonte ndo podem obter-g&°

Agassiz estava assim, fazendo referéncia a umeconbnto muito valioso dos
incolas, que devia ser explorado urgentemente aptesesta cultura se acabasse com o
processo civilizatério. O naturalista também dexlague os conhecimentos do que hoje
denominamos fitoquimica faziam parte da tradic@ltual dos incolase a chimica, que
inapreciaveis acquisicdes nao faria ella quer seplmue as artes, quer se ocupe da
medicind®. Agassiz fez a seguir uma critica contundente ansegsos extrativos realizados

no vale amazo6nico que seriam tremendamente impvodug até lesivos a floresta:

“E urgente acabar com o modo béarbaro de colher osdptos nas
florestas do Amazonas. Este modo ndo somente daésutiado
lamentaveis perdas, e talvez mesmo danos irrepes,avas é também
extremamente pernicioso a mesma populagdo. Cousanba! Os
produtos vegetais sédo colhidos por uma populacdoau®. A cultura

do solo em vez de fixar o homem torna-o vagabuntfo”.

O cientista estava pregando uma substituicdo dergidlade intrinseca da floresta
Amazobnica em zonas de cultivo que fariam assim,eatan a produtividade da terra de
acordo com seus critérios. A natureza ndmade doslaim seria uma consequéncia da

dispersdo dos produtos vegetais valiosos para emas fazendo com que permanecessem

160 AGASSIZ, op. cit. p. 52.
161 AGASSIZ, op. cit. p. 53.
162 AGASSIZ, op. cit. p. 53.
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em continuos movimentos a procura destes. Aliadoda isto, o naturalista afirmou que
existe uma tradicdo de exploracdo dos incolas gumkitos preciosos da floresta por parte

de aventureiros que agiam livremente. Agassiz cufsoautoridades por tais desregramentos:

“As autoridades tolerdo estas cousas, fechdo osoolle, haja
coragem para hada occultar, sdo até conniventes cestes
malfeitores! Sob pretexto de dar-lhe ensino, decadas moralmente,
de arranca-los & vida errante, tom&o-se os filhos &ndios e fazem-

se delles... escravog?®?

Agassiz fez uma forte acusacdo ao Império e slitcpale ocupacgéo e exploracdo da
Amazobnia, que além de economicamente irracionad, também inumana nas suas
caracteristicas escravagistas. A conferéncia foerrada com uma forte admoestacdo em

relacdo as autoridades que permitiam a situac@&aldmidade que encontrou na Amazonia:

“A incuria a tudo preside; nada de precauc¢fes, naldahygiene e a
apathia entrega o homem indefeso a todas as inflaérdeletérias.
Sobrevivem a febre e ceifa vidas; e como a inéxgilo atttribue a
fatalidade, € a insalubridade do clima que se aacai:do a propria

negligéncia™®.

O abandono da populacdo da Amazobnia a propri@,spor parte das autoridades
seria, segundo Agassiz, a verdadeira causa dag;0eagéessimas de saude que imperavam
na regido; e traziam no bojo a improdutividade fala de qualquer perspectiva futura de
desenvolvimento para a mesma, cuja potencialidededenica derivada da rigueza animal e
vegetal saltava a olhos vistos. A mudanca do moeepdoratorio da Amazonia seria para
Agassiz a unica esperanca para um futuro da regi@dosse compativel com seus imensos

recursos. Deve-se salientar que para Agassiz bawvena perda imaterial de tdo grande

163 AGASSIZ, op. cit. p. 52.
164 AGASSIZ, loc. cit.
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importancia quanto a econbmica que seria a daraulhdigena, que disponibilizava a
primeira para um uso mais imediato. Agassiz nd@arsep a perda econdmica da cultural,

dando a ambas um carater de interacdo sinergistica.

5. 5. 1 Comentarios a respeito da quarta conferéncia: o dima classificatorio entre

Agassiz e Darwin

Como as demais conferéncias do naturalista, estaracteriza por um amplo abarque
de diversos temas. Agassiz inicia a mesma pelalgrproblema da época que era o de uma
eficaz classificagdo do mundo organico. Este problese encontrava no século XIX
intimamente conectado com a filosofia relativa &awi de natureza que o naturalista

possuisse.

Agassiz via a natureza como oriunda de multipleéacées divinas no tempo, de tal
maneira que todas as relacdes dos seres vivosrahpgdiam ser vistas como o desdobrar da
idéia divina. Para ele, as semelhancas entre @s s&ros localizados distantes uns dos
outros, como equivaléncias originadas nao de urasarat comum (segundo Darwin), mas de
um pensamento divino, adaptaria formas equivaleatesdiversos lugares. Através desta
definicdo, Agassiz queria provar a ndo conexaceemtambiente fisico de uma regido e a
estrutura dos seres que a habitavam. O natural$tava, erroneamente, que o darwinismo
apregoava esta total dependéncia estrutural damteiveom as condi¢bes fisico-quimicas do
mundo que o rodeava. A doutrina dos equivalentgénicos, segundo Agassiz, descartava

definitivamente esta possibilidade.

Na realidade, sem fazer uma analise anacronidatdpo que Agassiz chamava de
equivalentes organicos, hoje possui denominacdeqdéevalentes ecoldgicos. Portanto, um
aspecto de sua critica tinha uma raiz verdadeiesess diferentes ocupando nichos
equivalentes em cadeias troficas situadas em pditessos da terra. Este conceito teve suas
raizes no equivalente quimico apregoado pelosisiastda época, que sistematizavam 0s
elementos por propriedades que se equivaliam, empossuissem naturezas quimicas

diferentes. Agassiz considerava que estes cengrasiatbdo eram uma das grandes provas da
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acdo de um pensamento, no caso divino, nas estsufarnatureza. Charles Darwin sabia que
um dos grandes obstaculos que a sua teoria tirdh&rapuspor era o de explicar a maneira pela

qual se estruturavam as normas de classificagdorgasismos vivos.

Assim se reporta a historiadora da ciéncia MaWiRsor, sobre o assunto:

“Todos de Cuvier a Agassiz viam a existéncia dandas tipos como
evidéncia clara contra a evolugcdo. Portanto uma axdeoria da
evolucéo, para ser convincente, teria que ser cagmzlar conta da
maneira com que as espécies de todos os tipos ipodeser
classificadas em géneros, géneros em familias|ifen®@m sub-ordens
e assim por diante. Em retrospectiva Darwin estatémito como ele
tinha passado por cima de tal problema, o fato de @ forma da
classificagdo natural era um problema para a suarite Parece
bastante provavel, e é consistente com a cronolggga foi sua
propria experiéncia com na classificacdo dos bawés que o

alertou para este problema de grande importantia”

Darwin percebeu que a naturalidade do grupameietarquico das espécies € uma
evidéncia de que as espécies ndo meramente seaormaodificadas e se transformavam
umas nas outras, mas tinham uma tendéncia de éha@egem caracteristicas a medida que se
modificavam. O principio da divergéncia se tornassim, basico na teoria da evolugédo nos
moldes darwinianos. Neste sentido, Agassiz estaltando a fustigar um problema que
Darwin tinha aquilatado tardiamente, mas que jdgkilizara para resolver. A representacao
da divergéncia foi feita por Unica ilustracdo @aigem das EspéciesUma arvore
representativa desta tendéncia, na qual Darwimvtantnfatizar os resultados da regra geral
que as formas extremas seriam selecionadas engasirftomas intermediarias geralmente
eram extintas. A leitura dos resumos feitos pomiaem 1844, entretanto, ndo tinha este
modo de entender o fendmeno evolutivo e, portama leitura simples dos mesmos estavam
sujeita ao tipo de critica proposta por Agassizanssa conferéncia. A partir do século XIX, a

classificacdo dos organismos na natureza tinhauida grande mudanca paradigmatica. O

165 WINSOR, Mary PStarfish Jellyfish and the order of lifgale: University Press, 1976, p. 171.
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antigo modelo era o de que os seres vivos formawamcadeia linear denominada “a grande
cadeia do ser”, o qual fora paulatinamente sulddtitypor uma hierarquia de grupos e

subgrupos que podiam responder melhor as questéspeito das similaridades entre estes.

Este modelo se tornou absolutamente essencial, ndo senpama a ciéncia da
classificacdo, como também para 0s aspectos cotivoara&ntre as espeécies. Portanto, se
tornou vital para as teorias explicativas da natupe estas indicassem as razdes pelas quais

0s naturalistas podiam exercer proficuamente tassificagcoes.

5. 5. 2Comentarios a respeito da quarta conferéncia: duasetodologias em confronto

na Amazonia.

O idealismo criacionista de Agassiz e o naturaismitico de origens positivistas de
Charles Darwin se digladiavam a respeito da mébgoho de classificacdo dos seres vivos.
Agassiz nesta conferéncia se desdobrou em enfajimro método a ser utilizado pelos
naturalistas devia ser baseado eminentemente eimandpvendo eles esquecer os conceitos
tedricos e procurarem apenas ler o livro da natukgsim, ele estava tocando um problema
basico epistemologico que dizia respeito as pdskides de uma visdo absolutamente neutra
de um fendmeno natural. O grande problema filoed® precedéncia da idéia ou do sentido,

0 eterno problema entre os adeptos do racionalmnun empirismo.

O comportamento de Agassiz, durante a Expedicagerha este respeito, foi deveras
conflituosa. Apesar de tentar, sempre que possalejar uma posicdo eminentemente
empirica de seu trabalho, ndo é o que se obsearalqursubmetemos a uma analise criteriosa
0S seus dizeres, tanto em sua correspondénciaogaantsuas palestras com seus pares,
principalmente aquelas feitas a bordo do Coloraddo se encaminhava para o Brasil. As
criticas generalizadas que recebeu de diversosaliatas, principalmente os geodlogos, foram
sempre calcadas na fraqueza dos seus dados emmoletados frente a grandeza das suas

afirmacdes emitidas baseadas nos mesmos.
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5. 5. 3Comentarios a respeito da quarta conferéncia: o atturamento dos incolas como

exigéncia de um futuro para a Amazoénia.

Um outro tema bordado por Agassiz foi o do rela@imento dos indios com o
ambiente amazonico. A este respeito, além da vet@océntrica crassa do naturalista,
enfatizou a necessidade de lhes retirarem os condeios naturais para a otimizacdo da
exploracdo dos mesmos. Esta visdo, bastante paladox naturalista, o fez enunciar
explicitamente as imensas possibilidades de evoldgdconhecimento cientifico em varias
areas do saber pelo auxilio do saber dos inculiies. As criticas finais feitas por Agassiz
em relacdo ao carater da exploracdo dos habitpotgsarte de aventureiros inescrupulosos,
faz parte de uma boa critica sociolégica da épestietanto, algumas solucdes para a boa
exploracéo dos recursos amazonicos, baseadostoenald gado estédo hoje sujeitas a criticas

ecoldgicas que aqui ndo realizaremos para evitansms anacrénicos de analise.

Agassiz destacou, igualmente, a necessidade aergEntorientacdo dos habitantes
locais, por parte dos naturalistas desenvolvidescgmtros de cultura, a respeito dos habitos

alimentares e higiénicos.

5 .6 A QUINTA CONFERENCIA: OS EQUIVALENTES ORGANIOS; AS FAUNAS
LOCAIS; O QUE HA A FAZER NO BRASIL

A Ultima conferéncia foi realizada a 30 de maidl866. Nela Agassiz iria prosseguir
com alguns topicos ja abordados nas anterioregnpenfatizando outras abordagens sobre
0S mesmos. Ao iniciar a conferéncia, Agassiz comenbvamente a imensa biodiversidade
na floresta Amazbnica e justificou a exploracdo mi@sma e dos seus produtos,
principalmente os oriundos da botanica. A extrat@imadeira da regido recebeu os seguintes

comentarios por parte do naturalista:

“A densidade, a tenacidade, a elasticidade, a ®gida resisténcia
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dos materiaes tirados do reino vegetal s6 hédo bielm exactamente
determinadas quanto as madeiras da Europa. Ha deerfam
importante trabalho, neste mesmo ponto de vistantguas madeiras

do Brazil"*®®.

Com relacéo ao desenvolvimento da fitoquimicavagala exploracdo das chamadas

“resinas” das arvores da Amazonia, assim se manifesnaturalista:

“As investigacdes deste género darido a conhecdubitavelmente
um numero infinito de combinagdes novas, e, coapiiet 0s grupos e
as series, augmentarao as nog¢fes que ja temogaeaitesias leis que
presidem & composi¢cdo dos principios immediatos dogos

organizados. Considerando somente os 6leos midistrgela flora

amazonica, quanto ndo ganharia a sciéncia com @atalho analogo
as de Chevreul sobre os corpos oleosos! Este ahiphdosopho até
simplificou a tarefa para quem quizer seguir-lhepassos. Para isto

bastara adoptar-se o seu methodd”

Agassiz estava assim propugnando uma verdademdugdo nos conhecimentos
oriundos dos trabalhos relativos a extracdo e smdlbs produtos da Amazonia que em muito
iriam ajudar as teorias relativas as sintesesssifitacdes dos produtos naturais. A magnifica
fabrica bioquimica que era a floresta Amazoénicaepadassim ser uma valiosa fonte, ndo s6

de conhecimento quimico, mas também de explorag@wenica.

A este respeito assim se referiu Agassiz:

“Nada impediria o Brazil de produzir cravo, noz rnoada, canella,
até mesmo camphora e pimenta do Reino, géneras gastevém hoje

das ilhas da Sonda ou das Indias Orientaes. O Bra&o

166 AGASSIZ, op. cit., p. 55.
167 AGASSIZ, op. cit., p. 56.
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opulentamente dotado tem deveres para com o restmuhdo, e €

cumprindo estes deveres que elle vira a ser ripoderoso™®®,

Mais adiante, em sua conferéncia o naturalisteut@@rios comentarios a respeito de
sua tese dos Equivalentes Organicos com o objdaviorjar criticas as teorias evolutivas da

época. Assim se referiu 0 naturalista as teoriatugvas:

“Esta doutrina dos equivalentes botanicos e zoadgié de extrema
importancia. Nao pode restar davida que, no diagem ella se achar
definitivamente estabelecida, e se houver imposta @vidéncia dos
factos, terd por conseqiéncia a irreparavel prgscéio de uma
theoria que, em nossos dias, tende cada vez mprevalecer. H4

alguns annos uma idéia invadio a sciéncia e a panebr todos 0s

lados. E a da transformac&o lenta e gradual daséeigs, de certa
metamorphose succesiva dos typos primitivos, emsegoiéncia de
um desenvolvimento progressivo que exclue a neeelssi da

intervencédo de uma intelligéncia ou causa dire&tii2

Logo apos estes dizeres, Agassiz fez um exterdato reomparativo de diversas
espécies que, segundo ele, seriam equivalentesicogéem diversas partes do mundo. Fez
comparacao entre 0s Varios tipos de macacos alsczmmo o orangotango, o chimpanzé, o
gorila e descreveu as equivaléncias organicasswstie todos estes animais. Ao falar sobre a
fauna brasileira teceu as equivaléncias entre loso$edaqui e os da Asia e da Africa,
roedores brasileiros e os da Europa, todos visths cs prisma da sua idéia basica de

equivalentes organicos:

“Uns sdo nas provincias zooldgicas do Brazil o gée os outros nas

provincias zooldgicas do antigo continente, magotams como 0s

168 AGASSIZ, op. cit., p. 56.
169 AGASSIZ, op. cit., p. 56.
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outros tém caracteres mui distinctos; de maneir& qada paiz
apresenta um cunho eminentemente especial e cgd®rpossue um
typo que lhe é peculiar. Para que a doutrina daxgf@rmacao domine
0S espiritos, ndo basta buscar-se mostrar a pdikdie desta
metamorphose cumpre também explicar-se como fosguermarao
as circunscrip¢des zooldgicas como € que o reinmantem a sua
geographia particular, e sobretudo, como € que a&péeies
equivalentes podem, sem communicagao entre sirasis pela

immensidade dos mares, proceder a uma das odtfas”

O naturalista viu nas semelhancas entre deteresnaspécies ndo o produto de uma
origem comum com posterior diversificacdo biogefiggd mas semelhancas que seriam
originarias do pensamento arquetipico do criadorsens varios centros de criacdo. As
semelhancas estruturais teriam origem imaterialae material como propugnavam o0s
defensores da teoria transformista. N&o haverigursk Agassiz, semelhanca por
descendéncia comum e sim por equivaléncia oriurtdgpehsamento do criador. Agassiz
continuou a palestra dando mais exemplos destaagucia organica que segundo ele seria

0 argumento definitivo contra as idéias evolucitass

“Esta analogia profunda € um dos argumentos apresins a favor
da doutrina do desenvolvimento progressivo e dassformacdes;
mas entdo expliguem-nos a coincidéncia de animaasa&smo typo,
dos quaes uns vivem nas regides dos gelos, nas@éauras ou nas
montanhas dos Andes, emquanto 0s outros s6 samtesmos no
interior da Africa, no meio das planicies de arela um deserto

torrido” 172,

Para Agassiz, ndo havia em nenhum dos casos désoign comum € Sim uma

equivaléncia. Estes animais nédo seriam procedemgsios outros conforme afirmavam os

170 AGASSIZ, op. cit., p. 58.
171 AGASSIZ, op. cit., p. 59.
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transformistas. De acordo com o naturalista, quards forem examinados estes fatos mais

ficaremos céticos a respeito das doutrinas evalsitiv

Agassiz logo em seguida, comecou a dissertar sobmescontinuidades existentes
entre estes grandes centros de criagdo, o0 queflagmantemente contra as alegadas

continuidades biogeogréficas alegadas pelas vesg®scionistas positivistas:

“Nestas regides notamos, pois, igualmente circuipsdes locaes
bem determinadas por typos vizinhos, mas diveesa8o vemos que,
segundo a natural conseqiiéncia da doutrina dasstrartacdes, a
parecenca dos animaes seja tanto maior quanto rmpeEIgimas se
achdo umas das outras onde elles existem. Muito queitrario, € em
distancias consideraveis que acharemos as espénigsanalogia €

maior”. 1’2

Agassiz estava pregando a inexisténcia de umgareldireta entre as distancias
estruturais de diversas espécies e suas semelliargasegundo ele, seria um corolario direto
das doutrinas evolucionistas. Numa visédo simplifica antiga do darwinismo as suas criticas
eram bem colocadasJm pouco mais adiante em sua palestra, Agassiau@uiadunar a sua
tese dos Equivalentes Organicos em situacdes nas @3 dados empiricos a faziam

apresentar muitas dificuldades.

“Ha de certo outras familias em que estas equiva@lnnao sao tao
facilmente apreciaveis e s6 podem ser descobedasngio de um
profundo estudo; mas em todas ellas, quanto maigsasdarmos,
tanto mais nos maravilharemos do duplo ponto d&vjse parece ter
inspirado a Intelligencia Creadora. Por um lado, andiversidade
extrema, que parece brincar caprichosamente, reatip

combinagdes as mais humerosas e imprevistas, seoa e esgotar

a somma. Por outro lado, a manifestacdo constantecada grupo,

172 AGASSIZ, op. cit., p. 61.
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em cada espécie, em cada variedade, por meio damslgontos de
semelhanca, de uma Idéia Maior e primitiva, comoap&er-se bem
gue esta promiscuidade de typos, a0 mesmo temponwasn e
diversos, € obra, ndo das circunstancias locaessatcidentes, mas
sim de uma Intelligencia Omnisciente que determinou

antecipadamente a natureza o niimero e os limitevdaacdes™ ">

O naturalista reconheceu, por meio dos dizeres aacanextrema dificuldade de
qualquer teoria na explicacdo da imensa diversidiadeida em qualquer dos seus nichos.
Lidar, por meio de uma estratégia tedrica bem fémday com os dados empiricos oferecidos
em elevadissima quantidade nas florestas tropi@isera uma tarefa das mais faceis. A
negacao peremptoéria que Agassiz fez em sua coofarémue esta imensa riqueza vegetal e
animal pudesse ser explicada por meio das condmddsentais e dos acidentes fortuitos
provenientes de mudancas genéticas, afigurou-se eomanifestacdo explicita de sua total
adesédo ao idealismo transcendental criacionistas#ig logo depois pregou uma de suas mais
famosas teses que, segundo ele, teve sua totalr@emgho quando examinou 0S peixes
amazonicos. Alegando a inexisténcia de barreiragdentais no isolamento dos peixes
amazonicos, Agassiz fez uma série de ilacbes @itespos dados que obteve na regido do

Amazonas e das consequéncias tedricas que dediszmnabmos:

“Poderia suppor que na agua, onde nada impede arua;do, que
estabelece entre logares os mais distantes uma uoatao

natural, e onde ndo ha, por assim dizer, obstacal@nigracdo e a
disperséo, os limites entre as circunscrip¢des @fipas deveriam ser
mais indecisos, menos rigorosamente tracados, cquando se

achassem completamente abolidos. Todavia assiménas faunas
locaes se multiplicdo e ndo sdo somente 0S pexese grupao em

provicias distinctas™"”.

173 AGASSIZ, op. cit., p. 61.
174 AGASSIZ, op. cit., p. 62.



216

As conclusdes tiradas por Agassiz a respeitogleezia ictiolégica do rio Amazonas
estavam intimamente relacionadas com sua capaciladbstinguir as espécies de peixes
encontradas. Agassiz sempre foi considerado estiietidlogos de seu tempo como tendo
tendéncias a introdu¢do de um maximo de separagdegja, muitas vezes Agassiz via mais
espécies do que as que realmente existiam em diedelws nichos. Podemos deduzir que
assim que lhe fosse fornecida uma regido em qustissa um alto indice de polimorfismo

endoespecifico ele provavelmente veria tal fatocsendo uma multiplicidade de espécies.

Havia, portanto, em Agassiz, um filtro antipolifido no seu ato classificatério e
parece que foi isto que se passou na sua analisdalagia do rio Amazonas. Neste singelo
fato, podemos verificar como é dificil a grande eéonde naturalistas ndo se deixar levar por

suas pressuposi¢des quando vao em busca de daplivEesn

Assim prosseguiu 0 naturalista em suas elucubsagéeandlise da ictiologia do rio
Amazonas: lmda mais na vasta bacia amazoOnica pode-se, naaderdentrever cunho comum
a todas as espécies; mas ha alli também circun@esi@spaciaes mui rigorosas, gque nessa
immensa provincia icthyolégica formao numerosassédas distintak>. Esta concluséo feita
pelo naturalista é uma decorréncia direta de soiatelos centros de criagcdo e do carater
tipolégico que apregoava para as espécies. Agessiduiu de suas observacdes que mesmo
em condicdes ambientais de grande estabilidade sspggindo sua interpretacdo da teoria
darwiniana da evolucdo, deveriam ser encontradas paquena diversidade de espécies, tal

fato ndo se concretizava.

“E um dos phenomenos mais notaveis que seja dado aoologista
observar, o deste isolamento das espécies por aeigrupos de
combinacgdes distinctas em uma bacia que ndo opSid@idos a livre
communicagdo de umas com outras, e onde nada, aaswnte

nada, impede a sua distribuicdo por toda a extertsaguas®’®.

Agassiz imediatamente enunciou 0 seu conceitsjpiéceée ao auditorio:

175 AGASSIZ, op. cit., p. 63.
176 AGASSIZ, op. cit., p. 63.
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“Sao sempre, como na musica, variagdes infinitas qacillao em
torno do thema principal, deixando-o sempre reappar sob a
fantasia das suas divagagOes; e cumpre notar quas e®rmas
infinitamente diversificadas sao filhas do mesmaspenento, da
mesma concepcao primitiva, e ndo derivdo umas dés®onem se

engendrdo por uma transformagcao continda”.

Esta intromissédo, que Agassiz constantementeza®alinos seus dizeres, de um
mundo psicolégico no universo fisico foi que CharlParwin insistentemente tentou
desqualificar em sua obrA Origem das Espécieqela apresentacdo de uma grande
quantidade de dados. Agassiz, embora a tenhadwmin,a apresentacdo de suas descobertas
ictiolégicas amazobnicas tentava combater Darwirmesmo territério empirico com o qual

ele pretendia basear a sua tese central.

Agassiz desde sua chegada ao Brasil tinha se admem colecionar dados que
deixassem em dificuldades as alegacdes darwinemasica se furtara de admitir este seu
claro objetivo. O naturalista continuou sua confei® fazendo imensas e detalhadas
descricbes da fauna ictiolégica amazobnica, o quevgwelmente deve ter em muito
impressionado seus ouvintes devido a imensa exudic& possuia sobre o assunto, e

encerrou a analise do assunto com a seguinte caaclu

“Assim a fauna do Amazonas tem effectivamente urhocpeculiar;

0S animaes que a constituem sao effectivamentes fdbs sitios que
habitdo, e nem elles nem o0s seus ascendentes rid@bigan tempo
algum outros lugares. A ndo ser assim, deveria loimse que houve
migracdes; mas taes migragcbes, que ndo podem gdcadkas nem
concebidas, sdo sem exemplo e ndo ha um unico danttecido que
nos autorisa a admitir sequer a sua possibilidafleempo de certos
naturalistas hodiernos deixarem de confiar cegamema doutrina

dos desenvolvimentos successivos, considerands dateovo, como

simples equivaléncia orgéanica, os factos que busaprasentar-lhes

177 AGASSIZ, op. cit., p. 66.
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como resultado de transformagées’’®.

Agassiz abusou, nos ditames acima, de uma graarda de palavras possuidoras de
conotacdes definitivas como por exemplo: efetivamendo podem ser explicadas nem
concebidas, admitir sequer a sua possibilidadeTatqperemptoriedade demonstra a natureza

do combate ideoldgico a qual Agassiz se tinha gtmpo

Em seguida, teceu diversas consideragfes a @sjaeinportancia do estudo da fauna
e flora das regides tropicais insistindo que asnmassseriam fonte de diversas grandes
descobertas pelos futuros naturalistas. Na opidiéicAgassiz, as regides temperadas ja
haviam fornecido todos os dados empiricos de qam erapazes e agora com as novas
exploracbes das imensas riquezas encontradas 0Op&og seriam estes 0s grandes
depositarios dos futuros grandes achados que eiaimguecer o conhecimento humano da

natureza viva.

A este respeito assim se referiu Agassiz em sofgi@ncia:

“Por espagco de mais de 2000 anos, desde AristotiésCuvier, a
pequena superficie das regides temperadas, sobgua podia
exercer-se a atividade dos sabios, ministrou maésrisufficientes
para cada século poder ter suas glorias, seu pEgpee para que a
sciencia chegar ao ponto que hoje se acha! Ag@dyzida a contar
somente com 0s objectos dessa acanhada supeolijgetos ja tantas
vezes e de tdo diversos modos estudadosa sciéacentiiaria,
pararia em sua marcha, quase pereceria, se 0 vgasto territorio
nao se abrisse para ella, e se, por seu turno, Ih@oministrasse o

inhexhaurivel tributo de vossas riquezHs”

Apos ter feito esta bela apologia as possibilidagee se abriam para os cientistas

naturais, de enriguecer os conhecimentos da natesgdorando as imensas potencialidades

178 AGASSIZ, op. cit., p. 69.
179 AGASSIZ, op. cit., p. 71.
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brasileiras, Agassiz encerrou a sua Ultima conté@émle uma maneira extremamente

lisonjeira e auspiciosa para 0s seus ouvintes:

“Os séculos passardao sem que se esgotem pararcecias fontes do
progresso, e para vos as da gloria. A humanidade tedireito de
esperar muito de vés. Nada contraria aqui a maiplanexpansao do
pensamento humano. Instituicbes as mais liberaeng@m, no vosso
paiz, a intelligencia, a liberdade e a espontandElaque sédo a
primeira condi¢cao do trabalho scientifico. Tudo gcunatureza, leis,
relacbes com os demais povos promette ao Brazdkavpatria, um

esplendido e afortunado futuro. Vés de certo néetardareig” **°

Assim encerrou, 0 naturalista, a sua ultima cé@meia no auditério do Colégio Pedro

Il das quais, afirmou que levaria a mais gratardesiorias.

5. 6. 1Comentérios a respeito da quinta conferéncia: Agass a AmazoOnia e a grande

questao epistemoldgica da biologia do século XIX

Agassiz iniciou a sua conferéncia enfatizando mgnsas riquezas da regiao
amazonica e a situagao de absoluto abandono perqss autoridades. Para o naturalista, se
aquela regiao fosse explorada de uma maneira,unergender mais racional, o Brasil poderia
auferir imensas riquezas e ao mesmo tempo se ldeadiversas dependéncias de sua
economia com relacdo a importagdo de produtos thta®ticos” de outras regides. Agassiz
alcunhou como dever para com as outras nacdeslestavolvimento que o Brasil deveria
estimular. Aproveitou a oportunidade para acrescesdmo mais uma obrigacdo brasileira a
de contribuir, no seu modo de entender, para a idéBoacdo da maléfica teoria

transformista de base darwiniana que se alastrava @s naturalistas da época. Argumentou

180 AGASSIZ, op. cit., p. 71.
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gue da regido amazoénica poderiam sair os dadogieogpgue sepultariam de uma vez para

sempre a malfadada teoria.

A doutrina dos equivalentes organicos do natueaf@ uma tentativa de explicar, sem
utilizar a chamada evolucdo por convergéncia atlaptaas semelhancas de muitos animais
tropicais com outros das regides temperadas. Agaasida adicionou a tese da
impossibilidade de transposicdo das imensas diagnentre 0s nichos ecoldgicos
comparativos. Os seus famosos centros de criac@mse seu ver, apenas dependentes do
projeto que a grande mente de Deus teria feitopeaagdo dos mesmos. Os darwinistas ja
conheciam as dificuldades de discernimento enagfia da selecéo natural e aquela originada

por uma selecao artificial intencional.

O proprio Darwin tinha tirado uma boa parte desstenclusdes estudando as selecdes
artificiais de pombos e cachorros realizadas paiaslores ingleses. E um fato que a acgéo de
uma mente criadora mimetiza a acdo da selecdoahaguesta é uma dificuldade que,
adicionada ao idealismo religioso do século XI¥rnou tao dificil a aceitacdo do mecanismo
da selecéo natural para a explicacdo da origeniveésesitlade dos seres vivos. Os centros de
criagcdo de Agassiz eram, portanto, argumentos eputaviam, pela imposicao de obstaculos
ligados a espacialidade, desqualificar a doutriawasformista darwiniana.

Fig. 42. Huxley
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As homologias estruturais que ja naquela épobtaninsido brilhantemente estudadas
por Thomas Henry Huxley em sua obra de 18@4n's place in naturerelacionando a
estrutura anatémica do homem com as dos demadapéides, ndo foram de maneira alguma
analisadas pelos adeptos do criacionismo como #gadkm disto, as exposi¢cdes que
usavam as intervencdes divinas na explicacao dgupraaspecto do mundo natural estavam
cada vez mais em cheque entre os naturalistascdawidarater esterilizante para as pesquisas
empiricas. O positivismo naturalista crescia a ga$argos — e fora inclusive a sua ascenséo
gue motivara Agassiz em vir ao Brasil em busca éfesd de suas idéias contrarias ao
mesmo. Em Harvard, diversos de seus antigos pupilmares estavam descontentes com as
esterilidades das doutrinas de bases idealistastivady que faziam uso do Deus no

preenchimento das lacunas existentes nas “expésacids fendmenos naturais.

O proprio Darwin, apesar de sua admiracdo pedbatho de Agassiz sobre os
fendbmenos glaciais, achava a interpretacdo do aletiar a respeito da origem e diversidade
das espécies extremamente fragil. Aléem de sofrerdei@ito de estimular a paralisia

metodoldgica nas ciéncias naturais.

Como afirma o historiador da ciéncia Neal C. Gjlie:

“Dizer que a ciéncia do século dezenove, incluiadustoria natural,
se tenha tornado predominantemente positivistalarepistemologia
ndo é, claro, ignorar as numerosas controversiéssfificas sobre a
suficiéncia do positivismo como veiculo do conhenbm ou sugerir
qualquer diminuicdo subseqiente nas suas impod8ncNem &
esconder que o0s cientistas tenham eliminado de soastes 0s
aspectos teoricos de seus objetivos ou das impksatlosoficas dos
mesmos Alguns cientistas hoje, como nos temposaneirl) séo
ateus;alguns sao teistas; alguns sdo indiferentesstas questdes.
Alguns seguem Platdo, outros Kant, outros Hegejumd Comte,
outros apenas 0 senso comum em suas perspectimasasproblema
do conhecimento. Alguns trabalham com abstracd®sig pensando
que eles duplicam a realidade; outros tomam seusletne na

expressao literal. Mas ambos 0s grupos, eu peregyesn em seus
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trabalhos diarios a prescricdo positiva basica data cientifica. A
teoria se alicerca no experimento, em prova e ex@é isto é a
pressuposi¢cdo basica da ciéncia e esta formulanddmentada em
suposicées de causas naturais e da regularidadeveusal dos

fendmenos®®?,

Esta era a grande questao epistemoldgica quecsateva em jogo em meados do
século XIX, e de uma maneira cada vez mais crescastinterpretacdes que apelavam para o
transcendente perdiam terreno para as chamadgsr@tégdes naturalistas positivistas. Era a
Geologia que capitaneava as mais fortes criticaamada “geologia mosaica” com suas
deducdes de um tempo geoldgico irrisério para oatacimentos observados pela ciéncia da
estratigrafia. Apesar das duas principais doutrgeddgicas da época, o catastrofismo e o
uniformitarismo serem capazes de utilizar os ptesapistémicos do positivismo, cada vez
mais triunfante, o primeiro tinha uma intima corexén causas que, mesmo naturais, eram
desconhecidas aos gedlogos da época, podendoaesarer ligagbes com o criacionismo (0
famoso problema das lacunas do conhecimento). Taetmlucionismo darwiniano como a
geologia uniformitarista eram, portanto, favoresidasta mudanca epistémica que se operava

no século XIX.

A Teoria dos Centros de Criacdo de Agassiz eta esmo um braco auxiliar de sua
visdo criacionista e catastrofista da natureza ssgy@ na época por severas criticas dos
naturalistas. As explicacdes alternativas de AlfRagssel Wallace e Henry Bates, que se
baseavam em causas naturais, gozavam de uma meteptividade académica em virtude
de se alicercarem no positivismo epistémico, que ns@strava mais proficuo nas
interpretacdes dos fendmenos naturais. A dout@agadssiz, como vimos no decorrer de sua
conferéncia, se baseava na pretensa incapacidad@liEacao das similitudes estruturais dos
seres Vvivos que se encontravam, segundo o nataralislistancias incomensuraveis uns dos
outros e, portanto, de dificil transposicdo espamano rezava a biogeografia de Bates e
Wallace. E paradoxal que as proprias similitudésiesais que Agassiz dizia ter encontrado
na fauna e flora brasileiras, que para Bates eadé@leram as provas do evolucionismo,

funcionassem exatamente no sentido oposto parasigaE como ja diversas vezes

181 GILLESPIE, Neal GCharles Darwin and the problem of CreatidDhicago: University of Chicago Press,
1979, p. 10-11.
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afirmamos, que a evolugcdo mimetiza a intenciondédda mente, e nisto tinha se baseado

toda a Teologia Natural de William Paley na suagamracao entre o reldgio e o relojoeiro.

Para Agassiz, jamais se lhe passou pela cabecahiptitese de uma evolucdo
convergente, ou seja, que animais dotados de diwéistorias, ao se localizarem em nichos
ecologicos que possuissem determinadas exigérsfiagueais, paulatinamente adquirissem
estruturas homologas. O que significaria que paossoeesma funcdo, porém diferentes
historias evolutivas. A diferenciacdo espacialidie\a lenta invasdo de diversos nichos em
funcdo do afastamento dos centros de origem, \dadosl a convergéncia evolutiva
comandada pelas preméncias de sobrevivéncia emmileds ecossistemas sdo explicacdes
bastante convincentes usadas pelos naturalista&paolea, aos quais Agassiz se mostrou

absolutamente surdo.

As afirmacdes de Agassiz de que os naturalistademos deviam deixar de confiar
cegamente nas doutrinas dos desenvolvimentos staepederiam ser para ele enderegadas,
ja que ele confiava cegamente na doutrina dasoesagucessivas. Quanto a afirmacao final
do naturalista de que o Brasil iria contribuir mupara o esclarecimento das questdes
relativas ao “mistério dos mistérios”, a origem @apécies, Agassiz tinha completa razao,
pois ainda hoje a nossa Amazonia em muito contiplawa engrandecer os conhecimentos
relativos a biodiversidade e evolucdo dos seressviQuanto a alegacdo do cuidado que nés
brasileiros deveriamos desvelar por esta imens&zajnatural infelizmente os dados atuais
nao sao muito promissores em virtude da constatasthcdo que sofrem nossas florestas

devido ao desmazelo que o sabio tdo adequadamdatzeu.
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CAPITULO 6. LOUIS AGASSIZ E AEPISTEMOLOGIA

6. 1. A POSICAO DOS HISTORIADORES DA CIENCIA A REEAO DA
METODOLOGIA DE AGASSIZ.

Um dos grandes debates com respeito aos posiciomagnde Agassiz frente ao
evolucionismo é o das fontes destes posicioname8to& o0 naturalista um grande defensor
do método empirico que, segundo ele, ndo apoiavasas evolucionistas? Poderiam suas
atitudes ser explicadas em termos da naturezaadpesgonalidade, imperiosa e dogmaética e,
portanto incapaz de admitir seus proprios errosassig estaria simplesmente preso a

preconceitos ideoldgicos adquiridos por sua forraaglgiosa?

Em relacdo a este tema os historiadores da ciémeardam. Embora o grupo que
apodia a posicado preconceituosa seja dominantmariente muitos comecaram a revisar esta
visdo alegando os varios obstaculos empiricos galicionismo passava nos idos do final
do século XIX. O préprio Darwin, ciente de variassts dificuldades n®rigem das
espéciesdedicou trés capitulos da obra a respeito dassdiserontestacdes a sua teoria, 0s

capitulos VI, VIl e X — todos da 62 edicao.

Darwin discute no capitulo VI a falta ou raddadas variedades de transi¢céo, 6rgédos
de pouca importancia, érgaos imperfeitos etc. Nitgkp VI, trata da alegada incompeténcia
da selecdo natural para explicar as primeiras fdeesonformacdes Uteis, a existéncia de
orgaos muito diferentes nos membros de uma mesaasecetc. No capitulo X tenta defender
a selecéo natural contra um dos mais alegados argasde Agassiz contra a mesma. A falta
de dados empiricos suficientes do registro fogsihos, portanto, numa visdo de Darwin, que

Nao eram poucos oS problemas com que sua tealefremtava.
Teriam as criticas de Agassiz fundamentos écogisuficientes para suas alegacdes?

E necessario discernir os pontos sobre os qsiafirmacdes de Agassiz estavam
muito bem alicercadas em relacdo ao conhecimenépaea, quando estabelecia suas criticas
aos evolucionistas. A este respeito temos queivias e asser¢cdes anacronicas e laudatorias
das posicdes posteriormente defensoras, no cagoluc®nismo de matriz darwinista. N&o
queremos aqui defender as solugbes de Agassiz,agomesmas vinham repletas de um

pensamento teista dogmata de impossivel contestggém, os obstaculos por ele
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levantados ao nascente transformismo tinham fundi@®éndiscutiveis.

6. 2 ANALISANDO OS PROBLEMAS DO TRANSFORMISMO NO SEJLO XIX.

Vejamos, de maneira sintética, quais as grandésuldades por que passava 0
darwinismo na segunda por¢do do século XIX que prdoocar 0 seu eclipse, nas palavras
do historiador Peter Bowl€¥, um grande estudioso do tema.

Paleontélogos como Hugh Miller e William Dawsadvogavam a inexisténcia de
formas intermediarias entre espécies encontradaegistro féssil, que segundo estes so
poderiam ser explicadas mediante a criacdo milagrista falta de um registro féssil
continuo, era no século XIX, motivo de grande de&uto para os evolucionistas, pois abria
uma brecha para conotagdes criacionistas. O pr@jrarles Darwin estava consciente desta

dificuldade de sua teoria e assim argumentava:

“Portanto, por que ndo regurgita de formas interrniégths cada
formacao geoldgica, em cada camada das que a canmdegeologia
nao revela seguramente uma série organica bem @qudaue nisto é,
talvez, que consiste @bjecdo mais séria que se pode opor a minha
teoria. Creio que a explicacdo se encontra na extrema iéefita dos
documentos geolégico¥?

Vemos, analisando o argumento darwiniano, daese alicercava numa critica a
auséncia de dados empiricos, o que em termos repisigicos ndo € uma proficua defesa de
suas teses, pois esta falta de dados ndo sigmjtieaos mesmos serdo inevitavelmente
encontrados. Agassiz considerava o registro féssilo um dos principais argumentos contra

o transformismo na sua versao darwiniana.

182 BOWLER, PetekEl eclipse del darwinismoBarcelona: Editorial Labor, 1985, p. 32.
183 DARWIN, CharlesA Origem das EspécieS&o Paulo: Editora Hemus, 1981, p. 290.



226

Em 1860, Agassiz apresentou um artigoAmerican Journal of Sciencem seu
namero de junho, que foi a sua primeira manifestasgbre a obra que Darwin Ihe havia
enviado em novembro de 1859. O titulo &mthe origin of Species nele esgrimiu, como
um de seus argumentos contra a tese de Darwirséacia de dados paleontolégicos:

“Os dados geologicosmesmo com todas as suas imperfeicdes,
exagerados para a distorcaops dizem agorap que nos tem dito
desde o comeco, que as supostas formas intermasli@mtre as
espécies de diferentes periodos geologicos sac seraginarios,
chamados meramente para apoiar uma teoria fantasi@sorigem de
toda a diversidade entre 0s seres vivos permanetanistério tao
totalmente inexplicavel como se o livio do snr Darwéo tivesse
jamais sido escritonenhuma teoria ndo apoiada por fatos, mesmo

tdo plausivel como possa parecer, pode ser adméiteciéncia™®*

Ao analisarmos os argumentos de Darwin e de Agassmos que ambos se
baseavam em pressuposi¢cdes destituidas completantentdados empiricos. Darwin
alegando que no futuro os fosseis dos seres intidines seriam encontrados e Agassiz que
eles continuariam inalterados. Podemos dar, entgta Agassiz o mérito de afirmar que a
teoria darwiniana ndo se encontrava apoiada pos &tportanto de acordo com os famosos
preceitos baconianos do empirismo, ndo possuiargagéio. A afirmacdo de Agassiz que as
formas intermediarias sdo seres imaginarios, faflaa suposicdo de que os dados

paleontologicos permaneceriam os mesmos indefired&an

Mais adiante Agassiz usou 0 seu prestigioterdisu a argumentacao de Darwin:

“Mas desde que a questdo em discussdo € principdéma ser
assentada em evidencias paleontoldgicas, e eu elenupta grande
parte de minha vida ao estudo especial dos féssais,quero
apresentar o meu protesto contra 0 seu modo dartranto desta

184 AGASSIZ, Louis. On the Origen of Specig@merican Journal of Scienc80, jun. 1860, p. 144.
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parte do assunto. Nao someridarwin nunca percebe quando os
fatos sdo fatais para a sua visdo, mas quando elaseguiu por
meio de um engenhoso circunléquio passar por cinas datos, ele
nos leva a acreditar que diminuiu a importancia onodificou seus

significados™®".

Aqui verificamos como Agassiz manipulava asnadices de Darwin, j& que 0 mesmo
dedicou todo um capitulo de seu livro a discuss@i@rdblematica paleontolégica. Aliado a
isto, 0 conceito de fatalidade em Agassiz alegava transtemporalidade dos dados da
geologia que em nada se encontrava de acordo canmsaténcia no empirismo basico das
teorias cientificas. A alegada escassez dos fdiomada insistentemente por Agassiz
preocupava Darwin, que possuia respostas aceittnvesso para paleontélogos da época
como E. Forbes.

Assim se referiu Darwin tratando da falta delatafosseis disponiveis para basear

mais fortemente sua tese no capitulo >XOdigem das Espécies:

“Que triste espetaculo dos nossos mais ricos muggEaogicos.
Todos concordam em reconhecqudo incompletas sdo nossas
colecdesE necesséario ndo esquecer a nota do célebre palega
E. Forbes, isto é, que um grande numero das nossaécies fosseis
nao sao conhecidas e denominadas simplesmente elosesolados,
muitas vezes partidos, ou como alguns raros espéciracolhidos
num unico local.Somente uma parte da superficie do globo foi
geologicamente explorada, e nenhuma com suficiecuedado, como

0 provam as importantes descobertas que todos @s @e fazem na

Europa”.'®®

A insuficiéncia de dados paleontoldgicos, ségubDarwin, também era conseqiiéncia

185 AGASSIZ, loc. cit.

186 DARWIN, 1854 apu@ILLESPIE, Neal G.Charles Darwin and the problem of Creatidbhicago: University of
Chicago Press, 1979, p. 75.
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da dificuldade inerente as condicbes apropriadagosilizacdo. Assim se manifestou a

seqguir:

“Nenhum 6érgdo completamente flacido se pode coasefs conchas
e as ossadas, que jazem no fundo das aguas, a@odgendepositam
sedimentos, destroem-se e desaparecem logo. Parserapre deste
principio errdneo que um imenso deposito de seditoestd em vias
de formag&do em quase toda a extensdo do leito do, m@m uma

rapidez suficiente para sepultar e conservar detsitsseis™®’.

Darwin demonstrava assim, um conhecimento ja b@staompartiihado das
dificuldades do fendmeno da fossilizagdo, o quadiaxpara sua consecucdo condi¢cdes
especiais do ambiente. A 4gua era intrinsecamente inimiga do processo e sua grande
distribuicio na superficie do planeta em muitocdifava a formacdo dos fésseis. E
interessante salientar que Agassiz, antes da pghbicdaOrigem aceitava a imperfeicdo do
registro fossil e foi surpreendente como o testdrauas rochas aumentou quando Darwin

fez a antiga alegacao de Agassiz.

O historiador Neal Coulson Gillespie, comentandan@oeréncia do discurso de
Agassiz em relacdo ao fato, fez um levantamentaldemas afirmacdes do naturalista antes

da publicacdo da obra de DarWih Sobre o assunto escrevia Agassiz:

“Sempre que uma comparacao da diversidade e nucherfdsseis de
qualquer periodo geoldgico tem sido feita com easbémais e plantas
viventes pertencentes as mesmas classes e faisitias feito sob a
pressuposicdo tacita qume parece inteiramente injustificavel, que
os fosseis dos antigos habitantes do globo sdo eoios com a
mesma extensdo aos dos animais que vivem no presemt sua
superficie: entretanto deveria ser bem compreendglee por mais
acurado que o conhecimento dos fésseis possa sertain sido

187 ROMER, Alfred Sherwoodln siglo después de Darwikladrid: Alianca, 1985, v. 2, p. 72.
188 LURIE, EdwardLouis Agassiz: a Life in Sciendgghicago: University of Chicago Press , 1988. p. 28.
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restrito, para cada formacdo geologica, a pequenaseas

circunscritas’ 18,

Assim, Agassiz se manifestava acertadamente a iteesga caréncia de dados
empiricos no campo da paleontologia. Entretant@feinar uma mudanca abrupta de opinido
no uso da argumentacdo paleontolégica contra aasidarwinianas, adota uma posicao
bastante controvertida. Parece-nos que ele mangmildados empiricos de acordo com a
conveniéncia dos mesmos na defesa de suas teseaupomomento afirma que oS mesmos

Sa0 escassos e em outro sdo abundantes.

Darwin, portanto, ao analisar o registro fésséonfazia um raciociniaad hog
libertando-se de um dado embaracoso para sua,teaien mostrava como ndo era razoavel
exigir evidéncias de um processo de grande raridadea ciéncia jovem como era a
paleontologia. Ao analisarmos como Darwin tratoWDnigema relacdo entre a paleontologia
e sua teoria, vemos que sempre afirmou ser est@areltotalmente negativa em relacdo a
mesma. A maior parte de sua argumentacdo nao @@ que a paleontologia da época a
defendia, mas de que havia uma grande escasseadds due ela oferecia para fornecer
algum respaldo consistente. Darwin supunha que @oempo, um maior advento de dados

elucidaria melhor a sua questéo.

6. 3 UM BREVE RESUMO SOBRE A HISTORIA DA PALEONTOL@A

Aqui se torna necessario fazermos um breve resdanbistoria da paleontologia,
embora ndo seja absolutamente este o escopo dsstaApesar de hoje a paleontologia e a
teoria da evolugdo serem parceiras mutuas, nemreeistp se verificou. A paleontologia
comecou a adquirir importancia nos finais do séc¥Mlll, quando William Smith,
engenheiro inglés e gedlogo, alegou que uma seérestilatos geologicos tendiam a conter as

mesmas variedades de conchas em regides muitatdistaCaberia ao estratigrafo, portanto,

189 AGASSIZ, Louis. The primitive diversity andethumber of animals in geologichal tim@snerican
Journal of Science and Ax, 18, p. 124, maio 1854.
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estabelecer uma relacdo que para ele seria damijtartancia, das localizagdes dos fosseis,
pois com este auxilio a paleontologia, no casoidesrtebrados, poderia seu muito util nas

pesquisas de petréleo, carvao etc. Entretantdnpdwvel que possa parecer, os paleontélogos
dos invertebrados ndo faziam associacao entredus dstratigraficos e a teoria da evolugéo

“Nestas circunstancias, o paleontdlogo de inverselmrs da época de
Darwin ndo sé nao se interessava pelas idéias ¢évak} como tendia
a considera-las como suspeitas e prejudiciais ma trabalho. Pois
para um trabalho estratigrafico claro, as espéates uma formacéo
dada devem ser entidades estaveis que se distmgalaramente
daquelas dos estratos superiores e inferiores. &gzolam, pois, a
idéia de mudanca gradual e das formas de transris$d

Paradoxalmente, a maioria dos paleontélogos dehrados se encontrava no lado
oposto. Nisto provavelmente tenha havido a infligéte Georges Cuvier, o fundador da
paleontologia dos vertebrados, e criador da Anator@iomparada, que se opunha
radicalmente as interpretacfes evolucionistas gimtas teorizadas em sua €época por
Lamarck. Cuvier lia os registros fosseis como pmkr$ode vida totalmente independentes,
separados por revolugcdes geoldgicas, com a inds@ma fauna vizinha totalmente distinta
depois de cada evento catastrofico. Cuvier assenalshava na posicido catastrofista-
evolucionista da vida segundo a qual haveria un@ descontinuidade no registro fossil, que
a paleontologia da época confirmava como um dadpir@@m incontestavel através da
auséncia de formas intermediarias fossilizadas.titude de Cuvier influenciou varios
paleontélogos da época de Darwin, sendo os maisriamies deles Richard Owen e Louis

Agassiz, que tinha sido seu distinto pupilo noicn@e sua carreira.

190 ROMER, op. cit., p. 72.
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Fig. 43. William Smith

Darwin, em face de todas estas circunstanciasleseotg na sua obra, defensivamente
em relacdo ao registro fossil, tentando obter datde aos seus possiveis adversarios, uma
posicdo neutra em acordo com os dados retirad@ntié. Podemos concluir que as objecfes
baseadas na escassez de registros positivos posviotm paleontologia tinham um sério
fundamento, entretanto a juventude desta cién@aépoca de Darwin, ndo assegurava a

persisténcia deste fato, o que mais tarde seri@c@ao.

6. 4 O PERIGO DE UMA LEITURA WHIGGISTA NA HISTORI®AS CIENCIAS

O historiador da ciéncia, por uma questao de ioirjatle, tem a obrigacdo de analisar
temporalmente os argumentos apresentados por Agassiando assim uma posicao de
suspeita parcialidade em favor das chamadas idéra®doras. Existe uma tendéncia natural,
embora reputadamente whiggissta, na dificuldadelgens historiadores em desfazer suas

visdes sobre pensadores que ndo aderem as chapusitaes vitoriosas. A respeito destes,
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alegam que 0s mesmos possuem uma inabilidade eaiagio de forcas argumentativas

superiores as posi¢oes por eles adotadas.

Quando enfatizamos nossa postura a favor dos édenes” contra os “perdedores”
obscurecemos ou simplificamos em demasia a natulezaargumentos em choque e
consequentemente tendemos a minimizar os valoregritecas das posi¢cdes que, apenas
posteriormente, se mostraram falhas em suas assewthistoria da ciéncia se apresenta
assim, como uma falsa marcha triunfalista rumo eviiavel vitéria das teoriafoje
vencedoras.Tais posturas podem inclusive minimizar as critigas a dita teoria vencedora
passa na atualidade na medida em que as asso@alogidamente aquelas ja ultrapassadas
no passado. O idealismo teleolégico do século Xixd foje se configura nos tedricos do
chamado “projeto inteligente”, embora em algun®eis herdeiro de pensamentos como o
de Agassiz, ndo deve ser confundido com o pensantEnnhaturalista do século XIX sob
pena de se desvirtuar de criticas mais objetiedkazes.

6.5 O ARGUMENTO DA POUCA IDADE DA TERRA

Durante sua viagem a bordo do Beagle, DarwinOsuprincipios de Geologiaje
Charles Lyell e se convenceu dos argumentos apeekenpelo autor se tornando adepto da
escola uniformitarista em geologia. A consequérdireta da aplicagcdo do pensamento
geologico de Lyell foi Darwin adquirir uma visdoadualista da evolucdo. Estes dois
posicionamentos, o uniformitarismo e o gradualisieegaram Darwin postular, para manter a
coeréncia de sua teoria, que a Terra existiriarhdampo muito superior aquele postulado
pelos naturalistas e gedlogos de sua época. Daagsou a propor uma existéncia da Terra
gue exigia um tempo geoldgico profundo.

Em 1868, Lord Kelvin atacou violentamente a team@formitarista em suas bases,
alegando que em virtude da terra ndo possuir umnseipto constante de energia ela deveria
esfriar de acordo com as leis da Termodinamicapdaa Em sua estimativa, a Terra teria
alcancado a situagdo em que se encontrava no mopresente, a partir de um estado inicial

de derretimento, em cerca de no maximo cem mildéesnos. O argumento de Kelvin nédo
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fazia parte do arsenal movido por Agassiz contravolucionismo e, portanto ndo nos
deteremos muito nele. Podemos salientar que esiaicdp, vindo de um cientista da
reputacdo de Kelvin, muito abalou Darwin que nandi argumentos convincentes para
enfrenta-la. Sabemos que o posicionamento de Kelviioi convenientemente rebatido apdés
a descoberta de uma fonte de energia alternatavé&poca desconhecida, a energia nuclear.
Este fato histérico nos leva a pensar que muitassrama teoria cientifica € intrinsecamente
dependente de outra que ainda ndo emergiu, pagsasypoblemas epistemoldgicos com que
esta se deparando em determinada conjuntura telnpora

6.6 O DEBATE A RESPEITO DO SIGNIFICADO DA DEFINAD DE ESPECIE.

No debate epistémico a respeito das definicdessdpelos homens nos diversos
objetos, vivos ou ndo, do mundo, duas posicOesriuatnente se digladiam: a essencialista e
a nominalista. A primeira delas advoga o valorimsteco das classificagdes em grupos ou
sistemas dados pelos homens a estes objetos.dsstaq cujo grande defensor foi o fildsofo
grego Platdo, diz que tal atitude se deve a umigpEnhecimento que o homem possuiria
das chamadas idéias ou essén@an§, das quais nosso mundo fenoménico seria apenas
projecdes distorcidagial visdo prioriza naturalmente o racionalismo teeao empirismo,

cujas bases sensitivas 0 essencialismo menosperaintrinsecamente falsas.

A posicao nominalista apregoa o carater meranabtgdrio de nossas classificagdes,
vendo nas mesmas um mero artificio no intuito @dit@mos nosso discurso a respeito do
mundo. Segundo tal posicionamento, ndo devemos eudO a sério estas sistematizagoes,
embora concordem 0s nominalistas que as mesmamasam ser Uteis. Para 0os nominalistas
sé existem entidades individuais, sendo os chamado&rsais entidades ndo existentes,

apenas termos de linguagem.
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Fig. 44. William de Occam

Um dos grandes nominalistas na histéria da filasfoi William de Occam, cujo
argumento era de que admitir universais na menfeeds era, de certo modo, limitar a sua
onipoténcia. Aqui estamos enfatizando estas posigique elas sdo de fundamental
importancia ao analisarmos epistemologicamente amscfes tomadas por Agassiz nos
debates acerca da natureza das espécies, um ddegm@oblemas do conhecimento para a
biologia do século XIX. Diversos aspectos da fif@saealista foram aplicados a biologia. A
visdo idealista da biologia subordinava o individaoespécie. Esta seria a realidade
verdadeira, que proporcionaria uma visdo mais pdd#udo mundo do que as suas
manifestacdes deturpadas provindas do mundo daseenA filosofia idealista se opunha a
gualquer forma de evolucdo que tendesse a romgida distincdo entre os tipos de espécie.
Para eles, as espécies eram correlacionadas, cedaando um elemento dentro de padrao

coerente na ordem natural.

Podemos assim, concluir que a concepcédo ideaestpadroes formais com relacdes
harmoniosas, oriundas de proje¢cfes de uma realidadgcendental, era fundamentalmente
antagonica ao projeto darwiniano. Além disto, asfifia idealista em biologia preconizava

um carater teleolégico de um mundo avancando entabue um objetivo, que a
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Naturphilosophieapregoava. A filosofia do progresso, uma das tenigticas do século XIX,
se alinhava assim com uma visdo antropocéntricandondo, tdo cara as interpretacdes
religiosas ocidentais da naturez&gassiz se alinhou com estas duas posicdes que, O

darwinismo nascente ira erodir.

6. 7 AGASSIZ, ANATURPHILOSOPHIEE O IDELISMO ALEMAO

E importante enfatizar que uma das mais imporsanftuéncias sofridas por Agassiz
no inicio de sua carreira foi a de Lorenz Oken nadigia e filosofo. Oken foi um renomado
embriologista que aplicou a posi¢do idealistica oenantica daNaturphilosophie na
interpretacdo do fenOmeno da vida. Embora Agass&tepormente tenha vindo desprezar
muitas das suas posi¢oes, alguns aspectos da masmaa interpretacdo da embriogénese,
permaneceram em sua Vvisdo da biologia. Ele passauphrte do verdo de 1827 lendo
Lehrbuch der Naturphilosophiele Oken, que entre outras afirmacfes dizgaamimais sao
apenas os persistentes estados fetais ou condip@dsomert’’. Agassiz considerava as
especulacdes ddaturphilosophiebastante instrutivas:

“Através de homens como Oken ele aprendeu que asGisdda
filosofia podiam existir lado a lado com as técmsiate investigacao
empiricas As palestras de Oken, e as aulas derigeilji um homem
também comprometido com @smplicacbes metafisicas da ciéncia
natural, fizeram Agassiz entender qus, fatos por si mesmos, eram
apenas visOes parciais. Os fatos da natureza eramticacdes de

profunda significacdo césmca*??

Verificamos assim, como Agassiz foi bastantduerfciado pela visdo idealista e

transcendental da filosofia e, portanto por elgweu apesar de té-la hierarquizado numa

191 LURIE, EdwardLouis Agassiz a Life in SciencBaltimore: Johns Hopkins University Press, 1988,28.
192 LURIE, op. cit., p. 51.
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posicdo subalterna a do empirismo critico de Geo@evier durante a sua vida. Sera que
podemos atribuir o posicionamento de Agassiz perangvolucionismo darwiniano como
decorrente de sua ligacdo com a filosofia idealigte, desde Goethe, Herder e Schelling,

imperava na Alemanha?

A este respeito, as posicoes dos historiadorédsofos da ciéncia e bidlogos
divergem. Vamos analisar as principais correntésrpretativas deste posicionamento de

Agassiz.

6. 7. 1A visao de Ernst Mayr sobre as posturas de Agassiz

Durante o centenario d@rigem das Espéciegrnst Mayr publicou um ensaio
analisando as razdes pelas quais Louis Agassiurfez tdo veemente oposicdo as idéias
darwinistas. Mayr sugeriu, que durante sua juventadassiz foi doutrinado com “pequenas
falacias da filosofia idealist®®® que encontraram expressao final na sua famosacélegle
que as espécies eram um pensamento na mente de A@terpretacdo tipoldgica das
espécies feita por Agassiz tornou impossivel peraeeitar a evolucdo e até algumas vezes
deturpado seu poder de observacad?ara Mayr, portanto, a posicdo anti-evolucionisa d
Agassiz se devia a sua total incapacidade em abandsta visédo idealista que Ihe tinha sido
impressa por varios dos seus mentores intelectusiise 0s quais: Dollinger, Oken e Cuvier
que teriam servido de apoio aos ensinamentosastigipor ele recebidos em sua infatiéia

6. 7. 2A posigao de Mary Pickard Winsor

Mary Pickard Winsor, do Instituto de Historia éoSbfia da Ciéncia, tem, entretanto

uma outra visdo do caso Agassiz. Nas palavras siugadoradepois de 1959, evidéncias

193 MAYR, Ernst. Agassiz, Darwin and Evoluti¢tarvard Library Bulletin, 13, 1959, p. 89.
194 MAYR, op. cit., p. 90.
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que apéiam uma interpretacdo diferente estdo sematandd®. Mais adiante assim se

manifesta a historiadora:

“Meu interesse pelas idéias por trds da formacdo Maseu de
Zoologia Comparada me levaram a releitura do 'Ensabbre a
Classificacdo’, e a concluir qusua visdo de espécie era mais
interessante e complexa do que aquela rotulada gmlogista
sugere Certamente, ele tende a minimizar os fatos queesdao de
acordo com suas expectativas, poréem a alegacdo ale Me que as
idéias preconcebidas forcaram Agassiz em absurdiodddicos

podem ser questionada$®

Mary Winsor possui uma diferente visdao da alagemosia de Agassiz frente a
interpretacdo evolucionista e darwinista dos ferm@aebiologicos. Para ela, as dificuldades
de Agassiz ndo se encontravam no terreno da logias,dgpsicologia.Assim se expressa a
pesquisadoraos fatores que dominavam a hostilidade de Agassi2awinismon&do eram
l6gicos, mas psicoldgicos. Sua precoce rejeicdo esgeculacdes evolucionarias se tornou

parte de sua imagem construida como cientista cdiosd®’.

Segundo Winsor, a publicacdo da sua obra magnadio sobre a classificacdoem
1857, um pouco antes da obra de Darwin de 185&jala sua personalidade autoritaria e
surda a razao, tornaram impossivel para ele valtas nas suas idéias a respeito das espécies.
Agassiz seria muito orgulhoso para admitir os sguss.Podemos concluir que para Winsor
nao foram as idéias de Agassiz sobre a naturezesgasies que fizeram o naturalista rejeitar
tdo peremptoriamente as idéias darwinianas, comegapg Ernst Mayr, mas sim as

idiossincrasias de sua personalidade autoritat@genatica.

195 WINSOR, Mary Pickard. Louis Agassiz and the@gs QuestiorStudies in History of Biolog®, 1979, p.
92

196 WINSOR, op. cit., p. 93.

197 WINSOR, op. cit., p. 95.
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6. 7. 3Uma visdo de Agassiz como defensor do método empd@i a opinidao de Paul J.

Morris.

Em 1997, Paul J. Morris, historiador do Centro Miode Ciéncia da Universidade de
Massachusetts publicou um artigo baseado numa spe@cAgassiz havia adicionado a
traducdo francesa de 1869 do $nsaio sobre a Classificacd Segundo Morris, nesta
adicao feita por Agassiz existe uma critica exgaidio Darwinismo e da aplicacao feita por
Ernst Haeckel do Darwinismo para as classificagiefutivas.

Nestes ataques, de acordo com Morris, podemos sanak ampliar nosso
conhecimento dos argumentos especificos de Agasmitra a forma darwiniana de
transmutacdo dentro da sua visdo coerente do mureta. Morris, a andlise desta sec¢éo
mostra que a oposicao de Agassiz ao Darwinismbageada numa visdo coerente do mundo,
e o centro desta era utii@zral e empirica interpretacdo do mundo natural,especialmente

do registro fossil.

Ainda segundo o autor, os argumentos de Agassizrén claramente baseados na
religido, mas eram firmemente alicercados em dddasiundo natural que o darwinismo do
final do século XIX ndo era capaz de explicar. Raraturalista trés temas eram de central

importancia no seu pensamento:

» Agassiz tinha uma visado profundamente entrinchairgque rejeitava inteiramente o

materialismo e 0 acaso na natureza;

* Seu empirismo radical o levou a ver o registroif@smmo uma completa evidéncia

negativa ao transformismo em qualquer de suase&rsd

» Asua idéia de limites para a variabilidade ded&aima espécie. Para Agassiz apenas
algumas caracteristicas sdo observadas variarematugeza, e estas variagdes nunca

produziram uma nova espécie.

A este respeito assinala Morris:

198 MORRIS, Paul J. Louis Agassiz: arguments agaiarwinism in his additions to the french tratistaof
the Essay of Classificatiodournal of the History of Biolog0, p. 121- 134, 1987.
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“Hoje nos reconhecemos que o desenvolvimento dagplesidade
pode limitar a viabilidade de mutacbes que alteretgumas
caracteristicas ja longamente estabelecidas do@learporal, que a
maioria das variantes que sobrevivem a vida addgf® simples

variagdes nas cores e nas proporgge>.

Tais constrangimentos seriam devidos a um substi@tuma heranca histérica que
ndo pode ser reestruturado e ndo pode ser negaamlécdo € “engenhoqueira” adaptando
tudo o que possa para novas fungdes. Exemplogbmolecular sdo abundantes ndo apenas
Nnos aspectos estruturais como também nos fisi@sgiEntretantonaquela época com o
desconhecimento da genética e, portanto da genétido processo evolutivo,os
argumentos brandidos por Agassiz eram bastantesiplas. Agassiz usava de maneira
exaustiva argumentos relativos aos dados obtidos pegistros fésseis.

Para o naturalista o0 progresso que os registeseif® deveriam marcar, de acordo com
a teoria evolucionista, ndo era encontrado. A g@arabrupta de fosseis em diversas regides
de maneira simultanea, sem formas intermediarlasjava contra a alegada continuidade
evolutiva gradual apregoada por Darwin. Portant®, afirmacdes feitas por diversos
intérpretes do pensamento de Agassiz em relacaevalcionismo darwiniano erram,
segundo Morris, ao desprezar uma série coerentarglanentos de base empirica que
naquela época eram incontestaveif2odemos alegar novamente que Agassiz se esqueceu
que 0s argumentos empiricos estdo sendo sempims@enodificacdes na medida em que
novos dados séo a eles acrescentados, porém gstovadida 0 seu uso no tempo em que Sao

chamados para depor.

6. 8 UMA EXPERIENCIA MARCANTE DO AUTOR: UM ENCONTROCOM JON
ROBERTS NAAMAZONIA

Recentemente, durante a realizagdo do Il Colotntiernacional sobre Histéria do

199 MORRIS, op. cit., p. 126.



240

Darwinismo na Europa e Américas, realizado em Mamautre 27 e 30 de setembro de 2004,
o historiador americano Jon Roberts, da Univergiddel Boston, apresentou um trabalho
intitulado “Louis Agassiz e a pratica da ciénéfd” Neste trabalho o autor adere as teses de
Morris, alegando a referida pratica do naturalistano obediente aos mais restritos

comportamentos advindos da aplicacdo do métodoriempi

Entre outras argumentacdes de Roberts, relaciaalgomas abaixo:

“Ha& talvez uma inabilidade natural, embora Whiggigtor parte dos
historiadores, em desfazer suas visdes sobre peresadjue se
recusam a abracar posicoes vitoriosas em disputteddctuais como
exemplos de obstinados sem vontade de concesssimasalerrotas
ou uma inabilidade na apreciacdo de uma evidénaan dforca
superior em dados ou argumentos. Infelizmente faséra favor dos
'vencedores' e impaciéncia com os ‘perdedopeslem servir para
obscurecer ou simplificar muito a natureza dos argentos em
cheque nas controvérsiadNo meu julgamento, o tratamento das
visdes de Agassiz tem sido caracterizado por est@éncia Whiggish

com seus resultantes e efeitos problematitos”

Roberts explica um pouco adiante na sua preleg@azées pelas quais ele defende tal
posi¢cdo. Em primeiro lugar, pela concepcao de Agalks natureza da ciéncia e do método
cientifico, as inferéncias que ele retira dos dadashistéria natural. Assim como o0s
fundamentos pelos quais ele se recusa ao abandatmuttina das criagcdes especiais em face
ao crescente e generalizado apoio dado a hipésesargsmutacdo. Ainda segundo Roberts, o
treinamento e a pesquisa de Agassiz combinadosieeroeram dos méritos da cuidadosa
pesquisa empirica da natureza. Agassiz passowditacy segundo Roberts, que qualquer um
estaria perdido como observador quando acredi@ssepoderia com impunidade, afirmar

aquilo para o que ndo pode aduzir evidé&fitiaAgassiz se tornou assim um verdadeiro

200 ROBERTS, Jon. Agassiz e a Pratica da Ciéncia.CONGRESSO INTERNACIONAL SOBRE A
RECEPCAO DO DARWINISMO, 2004, Manausnais...Manaus. p. 2. (No prelo).

201 ROBERTS, op. cit., p. 3

202 AGASSIZ, Louis.Louis Agassiz: his life and correspondené&oject Gutemberg. Disponivel em:
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evangelizador da causa empirica na ciéncia. Oaletiar aceitava uma conectividade entre as
espécies, mas a natureza de tal conexao seria éteamsda” que qualquer uma que 0 mundo

material era capaz de suprir; a ligacéo era deemdlintelectudf.

O idealismo de Agassiz se fundamentava, portadio ha irrealidade dos organismos,
mas de que as forcas materiais sozinhas ndo ersotutmente capazes de dar conta de um
padrdo “inteligente” na origem, sucessao e disgédm das espécies. Como professor da
Universidade de Harvard, Agassiz sempre enfatizaomnportancia crucial da investigacao
empirica. O seu objetivo seria 0 da “pura” obseivadsto ndo significava, porém, que
Agassiz desvalorizasse 0s aspectos teoricos etyptisados referidos fatos. Os fatos sé

teriam sentido se colocados em conexao com algeingaial que os explicassem.

Baseado no seu conhecimento de base empiricasobgistro fossil, da distribuicéo
geoldgica das espécies e da auséncia de evidédaiaste todo o transcorrer da histéria
humana, de modificagbes de espécies sob a influ@éeccondi¢cdes externas. Agassiz negava
profundamente a doutrina transformista. As homalogntre as espécies eram explicadas
pelo naturalista ndo por uma descendéncia comum poravariacbes num tema consistente
gue teriam procedido de um mesmo “pensamento” @ridémos ai claramente como fatos
acumulados a respeito de um mesmo tema podem pdssamsas interpretacdes por meio de
teorias absolutamente antagdnicas. Um caso classicque a selecdo natural mimetiza as

construcdes feitas pelo agir de uma pretensa nceatora.

Assim afirma Jon Roberts:

“Sem possuir acesso direto ao estado da mente @ssigeé dificil
avaliar os méritos destas posicdes. O que paream aa estrutura
dos seus argumentos pelo que ele estava racioamnandu pelo
menos pensava que estava raciocinando — dos dadokistioria
natural as inferéncias que podiam ser feitas a ipattles. Agassiz
estava persuadido que estes dados indicavam a nmasde um

padrdo subjacente que podia de maneira mais plausier descrito

http://www.gutenberg.org/etext/60.78cesso em julho de 2004.
203 AGASSIZ, Louis. On the Sucession and Develamrof Organized Beings at the Surface of the e
Globe.Edinburgh New Philosophical Journ&3, 1842, p. 392.
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como sendo o pensamento de um Criador divino getete™*

Mais adiante, assim continua o historiador amaoam sua conferéncia:

“E certamente o caso em que duas convicgdes cavam a animar

a interpretacdo de Agassiz da historia natural.rivyeira € a de que
histéria natural mostrava um padréo inteligente,a segunda é a de
gue o0s agentes materiais eram incapazes de dar cona d
inteligibilidade deste padrad®”.

A respeito destas duas criticas de Agassiz, tentmsnentar que as respostas de bases
materiais das mesmas s6 passaram a serem plaugigeo um melhor acesso as estruturas
fundamentais moleculares do codigo genético farajado. Em outras palavras, quando se
tornou possivel materializar a teoria da informacd@mo um produto do pareamento estéreo
especifico das bases do DNA. Como sabemos, tal $éitse concretizou quando em 1953
James Watson e Francis Crick propuseram a estroélic@idal do DNA. Pela primeira vez
na historia da ciéncia poderiamos propor uma tegquix materializava a informacdo. Em
outras palavras, propor que a matéria poderia geece mente, ou possuirmos alicerces
materiais de programas de estruturas complexas@aiivas para aplicacdo aos seres vivos
0S quais ndo necessitavam, a partir de agora,goar&xplicacdo da pré-existéncia de uma
mente programador&oderiam finalmente os céticos, agnodsticos e nadisdds postular um
programa sem programador. Portanto, é possivehafique neste aspecto, as criticas de
Agassiz eram bem colocadas. Embora a solucéo @@reposta se baseasse que no futuro o
conhecimento cientifico chegaria as mesmas conetugbe ele agora postulava. Agassiz em

nenhuma hipétese admitia que o contrario pudesseenc

Mais adiante o pesquisador americano alega unt@ngseeflexibilidade de Agassiz em
admitir uma mudanca de posicionamento com o seowdamtaso da poligénese da espécie

humana. Assim escreve o historiador:

204 ROBERTS, op. cit., p. 14.
205 ROBERTS, op. cit., p. 15.
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“Talvez o mais claro exemplo desta flexibilidades® sua converséo
a poligénese. Antes de vir para os Estados Unidgmssiz tinha
mantido que enquanto outras espécies de organigmbam sido
criadas e estavam confinadas em regibes claramdefmidas, a
espécie humana podia ser encontrada em qualquee ghr mundo.
Agassiz ndo tinha tentado justificar a anomaliag eimplesmente
atestava a sua existéncia. Durante o transcorrer i@ grande
excursao aos centros dos Estados Unidos, que Agiessilogo apos
sua chegada na América do Norte, entretanto elemmu Samuel
George Morton, um médico e paleontélogo de inveatds cuja

pesquisa sobre cranios o tinha levado a conclus@e tavia

diferencas fundamentais entre as rsiéa’.

Roberts afirma que esta mudanca de atitude desixgas face a unicidade da espécie
humana demonstra a sua flexibilidade com relac&odanlos empiricos apresentados por
Morton.

6. 8. 1A posicao do autor a respeito dos fatos levantadpsr Jon Roberts

Discordamos de Roberts em alguns pontos. Em pomegar, a espécie humana
apresentava, para a hipétese de Agassiz dos sem$rd® de criacdo”, uma excecao
incomoda. Pois os mesmos eram derivados do sewamento da total independéncia do
aparecimento das espécies sem qualquer correlagdi@s demais criadas em outro centro;
excecdo dada por Agassiz provavelmente feita enordgwia dos escritos do livro do
Génesis no qual é explicitada literalmente a origemea da humanidade. Esta mudanca do
pensamento de Agassiz a respeito da unicidade pieshumana causou um rebolico nos
meios académicos americanos que sofriam grandeééidia das referéncias biblicas das

206 ROBERTS, op. cit., p. 15.
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origens da humanidade. Muitos dos seus amigostielgrars ficaram temerosos de que suas
proximas conferéncias fossem prejudicadas pelasua versao das origens da humanidade.

A este respeito escreve William Stanton, profeskorhistoria da Universidade de
Pittsburgh:

“John Torrey, que estava esperando persuadir Agassidar uma
série de conferéncias em Nova lorque, estava aldongelas novas
trazidas por John Augustine Smith que Agassiz tipfelamado
opinides 'a respeito da origem da raca humana' dB@eston
consideravahostil a religidao reveladae que tinha subsequientemente
sido atacada em um dos pulpitos de Bostoddrrey escreveu pra
seu velho amigo Asa Gray por seguranca; se esta®mes forem
verdade ele ndo queria emprestar suas influénpasa a difuséo
destes sentimentos'. Além do que seria dificilrgaainscricbes para
as conferéncias a ndo ser que pudesse assegurasups'opinides

religiosas' ndo seriam afetadad”.

Segundo Stanton, assim se manifestou Asa Grayjar baténico americano da época

conhecido por sua grande religiosidade:

“Agassiz assegurou a Torrey, tinha simplesmergafirmado a
posicdo que ha muito tempo tinha mantido que anisa plantas
foram criados em grandes numeros nas regifes quesehgora
ocupam, e tinha haviddliversas criagbes destas plantas e animais, a
dltima tinha sido no comego da 'era historica'. tsté tudo que nos
gueremos’, Gray escreveu prazerosamente, 'harmanadseologia

com o Génesis?®

207 STANTON, William.The Leopard Spots: scientific attitudes toward racA&merica: 1815-59Chicago:
The University of Chicago Press, 1960, p. 103.
208 STANTON, op. cit., p. 104.
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Vemos assim, que Agassiz tinha simplesmente eddainda sua visdo geral da
natureza uma exce¢ao que violentava o todo e daesis nada havia alterado o seu
prestigio académico e, portanto, ndo podemos aleggue este novo posicionamento
tenha sido um ato de herdico desprendimento de Agd® perante a comunidade
cientifica americana Em segundo lugar, Agassiz demonstrou na sua wida aversao
peculiar a raca negra, sobejamente demonstradauancosrespondéncia com sua mae na

descricéo de seu primeiro encontro com afro-amaoia

Edward Lurie, o grande biégrafo de Agassiz, dacksn sua obra sobre o naturalista:

“ApOs a observacéo de negros pela primeira vez digragua visita a

Filadélfia no final de 1846 Agassiz confidenciosua mae:

Eu com dificuldade tenho a ousadia de lhe dizeolardsa impresséao
que recebi, tdo grande foram os sentimentos que [@legros] me
deram em contrario com todas as nossas idéias @ndade dos
homens e origem Unica de nossa espécie. Mas adecrdates de
tudo. Quanto mais penalizado me sentia com a vig@gtaraca

degradada e degenerada, mais... impossivel se t@r@ara mim

reprimir o sentimento de que eles ndo eram do mesangue que

nés somos’2

Sem duavida a jungdo de tal sentimento com a pbdaitle de se ver livre da grande
excecdo da generalizacdo de seus centros de criargdio suficientes para modificarem a
posicdo de Agassiz a respeito do monogenismo paspécie humana. Afinal de contas a
Biblia, desde os tempos de Galileu, ndo deverieesoima interpretacdo literal quando se
defrontava com as interpretacdes do mundo natOrémoso paleontdlogo e historiador da

ciéncia, recentemente falecido, Stephen Jay Gauoithém adere a esta posicéo:

“Por mais que suas convicgdes bioldgicas o pudegsempredisposto
a adesdo ao poligenismo, duvido que um homem pmedomo

209 LURIE, op. cit. p. 256-257.
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Agassiz houvesse abandonado a versao biblica otdode um Unico
Adao sem haver conhecido 0s negros americanos e semsitiy
premido por seus colegas poligenistas. Agassiz @umroduziu
dados em favor da poligenia. Sua converséao foi @mqiggncia de um
juizo visceral imediato e do persistente esforco psuasao por
parte de seus amigos. Sua adesao nao chegou nursm laasear em

um conhecimento biolégico mais profund®™®.

Como ja vimos, em capitulos anteriores, o seupcotamento em face aos brasileiros
do Império foi o de serem responsaveis diretos gstiagnacao do pais. Portanto, colocando
em risco o futuro de uma nagao que, em termos tEn@al natural, tinha tudo para se
destacar entre as mais desenvolvidas do munddué&oque propunha para a Amazonia era
a de um colonialismo classico. Os brancos superibaebitantes dos paises desenvolvidos
deveriam ser chamados para “ajudar’ na construgiofuturo Brasil. Este futuro se
encontrava, segundo Agassiz, gravemente compramptth miscigenacaque no Brasil
tinha alcancado altissimos indices. Agassiz em galastras no Colégio Pedro Il chegou até
a imputar aos habitantes da Amazonia a culpa pilascas a que sdo acometidos. Em
nenhum momento, pensou em problemas endémicos reemonsaveis da situacdo e sim nos

advindos do comportamento inadequado dos incolasmdzonas.

Vejamos como se expressou sobre estes fatos:

“A opinido geral, com efeito, € que o clima do Aoraas € dos mais
insalubres. Ndo ha um so viajante que nédo o deacdevum modo
assustador. E o pais das febres, dizem todos. & gee ha febres e
gue elas sao, por assim dizer, estacionarias enosdugaresMas a
causa delas parece dever ser antes atribuida aopnos habitantes,
aos seus costumes, a sua maneira de viver, ao segdomde

alimentac&o, sobretudo, do que a natureza ou ameli**.

210 GOULD, Stephan Jalya Falsa Medida del Hombr8arcelona: Antonio Bash Editorpg, 1984, p. 29.
211 AGASSIZ, LouisConversac8es Scientificd®io de Janeiro: Typ. imp. e const. de J. Villenel&66, p.
17.
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Um pouco mais adiante em sua palestra assim sesscqor o naturalista

“Mas o que principalmente determina as doencas lasitantes do
vale amazbdnico é a ma alimentacdo. Isto é igualenenia
consequéncia dandoléncia natural dos incolas, indoléncia, alias,

que deve ser por sua vez, até certo ponto, sebaita ao clima’?*?

Estas palavras de Agassiz ndo nos deixam dlvidaspaito de suas opinides sobre a
miscigenacao, além do descaminho feito por esfaudeza original das espécies feitas pelo
criador. Agassiz reafirma a sua crenca nos muoftiglentros de criacadnclusive para o
homem, que para ele era formado de varias espécies. Gialsamado por Agassiz ao livro
do Génesis é assim absolutamente explicito e de& o@meira, nos fornece a indicagdo que
nao foram suas idéias religiosas que fundamentaaasua rejeicdo ao transformismo

darwiniano.

Concluimos, portanto, que a pretensa flexibilivagéd arcabouco tedrico de Louis
Agassiz perante os dados de George Morton em reslparece como sendo a demonstracao
de um espirito aberto a criticas em virtude de salaxlos empiricos. Configura-se, sim, um
aproveitamento das teses do paleontélogo para pedivrar de algumas incoeréncias em

suas teorias a respeito dos multiplos centrosidedw das espécies.

Finalizando a sua conferéncia Jon Roberts assmasa#esta:

“A0 mesmo tempo, penso, enquanto Agassiz tenha ssdmo
frequentemente como um contraste para mgis iluminados
Darwinianos, sua resisténcia ao naturalismo metodolégico mihcia
que ele era alguém mais culpado de dogmatismaa&nsigéncia que
agueles que apoiavam a nova norma. Sua convicca® ol

organismos eram produtos de atos individuais de um@vencao

212 AGASSIZ, op. cit., p. 18.
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sobrenatural e sua alegacéo que a sucessao, digtéb, e estrutura
dos organismos podiam ser ja mais plausivelmenterpretadas
como manifestagcdo material de um plano divino podiger
incorretas. Mas su@posi¢cado a conclusdes a priori e sua insisténcia
inflexivel que as explicacbes dos fendbmenos deveriaser
determinados apenas ap0s a mais cuidadosa avaliad@@vidéncia
parecem estar de acordo com a melhor tradicdo dopieismo
pensado de maneira vigorosd*?

As afirmacdes do historiador americano contrastam o comportamento de Louis
Agassiz durante a Expedi¢do Thayer. Vimos nos wlagitainteriores que o comportamento do
naturalista americano com relagdo a inexisténctaesérias de arraste foi o de meramente
postergar o seu achado, embora mesmo na ausétesaeateha tirado conclusdes, no minimo
acodadas, em relacéo a glaciacéo brasileira. 8udeatom relacdo aos achados e conclusfes
de Guilherme Capanema, seu posicionamento perantdados de Hartt, quando de seu
retorno ao Brasil, bem como suas ambiguas afirnsagée relacdo as particularidades dos
fendbmenos erosivos nos tropicos nos deixam coroultifhdes em defender a tese de que
Agassiz tenha na sua viagem adotada uma posicamt@dmsigente defesa dos dados
empiricos aqui coletados. A este respeito, podeafmmar que 0s posicionamentos de
Agassiz perante os pretensos indicios da existé&hzidenébmeno da glaciagdo no vale
Amazobnico foram completamente despropositais em dacrepercussdes ocasionadas frente
aos mais importantes geologos da época. Um dosigaia documentos a respeito dos dados
obtidos pela Expedicdo Thayer € o livro escrito fgassiz e sua mulher Elizabeth Cary,
Viagem ao Brasil 1865-186@, portanto, do mesmo tiraremos 0s primeiros dad@speito
da famosa polémica da Glaciacdo Pleistocénica asilBr

Durante sua viagem de vinda para o Brasil, Agdsgixarias prelecdes cujo objetivo
era o de alertar os colegas de Expedicéo dos pailsobbjetivos da mesma. A bordo do vapor
Colorado, foram feitas 14 palestras de teores d@siacuja analise nos mostra o objetivo
central de Agassiz na Expedic&efutar de maneira completa a teoria darwiniana da

evolucdo.Um dos pretendidos argumentos que Agassiz pretetitizar era o dgprovar sem

213 ROBERTS, op. cit., p. 23.
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nenhuma sombra de duavida a existéncia do fendmenoadglaciacdo nas terras
brasileiras. Agassiz queria usar as geleiras nas regides tispgcaquatoriais para apoiar a

sua posicéo contra a selecao natural.

Na quarta palestra intitulada “Plano de pesquisa$ogicas a executar sob o ponto de
vista especial dos fendbmenos glaciarios na Améiacaul”, Agassiz se expressou da seguinte
maneira:assim a 'bacia do Amazonas' € uma planicie baixase inteiramente cheia de
materiais de transporte. Sera precisgaminar cuidadosamente o carater desses materiais
de outras regifes e tentar remontar até seu pont partida®* Mais adiante Agassiz

explicita o grande dilema que cabera a eles e@ifrem campo:

“Que forca depositou ai esses materiais heterogéPétesultado da
decomposicdo das rochas pelos agentes atmosféigoosuns; € o
produto da acdo das aguas das geleiras? J& houvepte em que,
nos Andes, massas enormes de gelo desciam maisuéohgje,
abaixo do limite atual das neves? Seriam essas @msque,
deslizando sobre os terrenos inferiores, triturarame depois
depositaram aqueles materiais? Sabemos que uma afodgsse
género agiu na metade setentrional deste hemistétevemos que
procurar seus tracos na metade meridional, sob agmjes latitudes

onde nunca foram feitas investigacdes semelhant&s”

Com estas palavras Agassiz apontou para um fatopgua ele € de fundamental
importancia para o sucesso da missao: a capacd@adgrupo em poder discernir, pela
primeira vez na histéria da geologia,os fendmenos erosivos em condi¢cdes equatoriais e
tropicais nunca antes estudados, dos fendmenasadtaanento produzidos pelas geleiras nas
regides setentrionais. A dificuldade do empreendiméera que ser superada para 0 sucesso
cientifico da Expedicéo. Usando a terminologia ¢gah sera necessario discerngrdt dos
depositos oriundos de erosdo natural em condigbesa antes estudadasOutro dado que
0s gedlogos da Expedicdo teriam que encontrarnsesmestrias de arrasteriundas do

214 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 26.
215 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 26.
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processo de carreamento dos materiais pelas geléigassiz esperava, sem sombra de

davida, encontrar tais dados.

A importancia que Agassiz vai dar a estes fendmencscha na propria obra escrita
por ele e sua mulher sobre a Expedicdo na qualkeexid84 entradas concernentes a palavra
drift. A este respeito a definicdo daft € a de camadas geoldgicas encontradas na superficie
de uma determinada regido, mas que nao apresegl@gaa com a rocha subjacente. Isto tem
um significado geoldgico de que este material r@&@ oriundo das rochas do proéprio local
mas sim proveniente do transporte (dai a paldrfg de material de outro local.

Chegando ao Rio de Janeiro, Agassiz imediatanteatteu de fazer pesquisas nos
arredores da cidade no intuito de localizar evid@&ndos fendbmenos erréaticos. Logo notou
que as condi¢Bes climaticas tropicais fariam sisgdse tornar bastante complexa, nas usas
préprias palavragie fato, o carater externo das rochas é aqui pbfaama diferente daquilo
que se conhece no hemisfério norte que o gedlogpew fica a principio completamente

desorientado diante delas e pensa teret®mmecar o estudo de toda a sua Vida

Verificamos assim, que numa primeira abordagentdadi¢cdes geoldgicas do Brasil,
Agassiz se certificou que todo 0 seu conhecimeatia fque passar por uma revisdo em
funcdo das condi¢cdes ambientais completamenteaalteisua experiéncia como gedlogo.
Mas ndo apenas as rochas eram estranhas a su#@émsipede campo, também o solo

brasileiro possuia suas idiossincrasias.

“A mesma coisa |lhe acontece com o0s terrenos desp@ie que
correspondem ao 'drift' do hemisfério setentriomat,om os blocos ou
fragmentos de pedra destacados da massa. Em razdcsud
decomposicdo profunda em todos o0s pontos expostoscdd
atmosférica,é impossivel concluir qualquer coisa por seu aspect

exterior’?!’,

Agassiz, logo apés sua chegada ao Rio de Jaeeir@3 de abril de 1865) se colocou
ciente das terriveis dificuldades da analise do®rfenos erosivos em paises tropicais.

216 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 60.
217 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 60.



251

Qualquer estudo a este respeito deveria ser feio wmwuita cautela, principalmente em

virtude da inexisténcia de estudos destes fendmanoisel mundial. Para nosso espanto,
entretanto, no dia 26 de maio, um pouco mais denés de sua chegada ao Rio de Janeiro,
nos deparamos com analises e conclusdes que méadignam com as primeiras impressoes

do geodlogo aqui no Brasil, tal a rapidez e camdéinitivo com que é feita:

“Ja assinalei o carater indeciso da Geologia dessgido e disse
quanto a decomposi¢do quase geral da superficieragsastorna
dificil a sua determinacdo Negou-se a presenca no Brasil, dos
fendbmenos de 'drift' tdo universalmente espalhadoshemisfério
norte. Entretanto, numa longa excursao hoje realzaAgassiz teve
oportunidade de observar grande quantidade de lH@roaticos sem
conexdo alguma com as rochas in loco, tal como garaada de
'drift’ misturada com seixos repousando imediatammaobre a rocha

metamérfica incompletamente estratificada®.

A felicidade estonteante com que se diz tomads apta grande descoberta ele tenta
compartilhar com seu amigo o professor BenjamirrcBeida Universidade de Harvard.
Comeca sua missiva afirmando gioé um dos diagmais felizes de minha vida@ quero
compartilhar a minha alegria com vdc@ Apoés discutir as varias tentativas que fez para
separar o pretensdrift encontrado das massas de rochas decompostas, ZAgesstla a
Peirce que finalmente tinha conseguido descobdxipro ao hotel em que se encontrava uma
superposicdomais visivel e menos contestavel ddrift em rochas decompostasE
importante salientar que mesmo dentro de sua alégassiz ndo deixa de afirmar que o seu

achado énenos contestavel Assim prossegue Agassiz a sua carta para Peirce:

“Esta localidade me permitiu, a0 mesmo tempo, aprebem a
diferenca que existe, de um lado, entre as rocleE®mpostas que
formam o trago saliente de toda a regido (tanto rgoaa tenha

218 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 69-70.
219 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 70.
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visitado) e o 'drift' superposto, do outro laddude familiarizar-me
completamente com as particularidades desses dapositos, e
julgo-me atualmente capaz de distingui-los um dotroay quer
estejam em contato, quer separad@&ssas rochas decomposts&o
uma caracteristica, para mim inteiramente nova, @strutura do

paI'SnZZO'

Ora, se Agassiz se achava em condi¢cdes de distiaguduas caracteristicas que,
segundo ele, eram absolutamente novas para o efdugknlogia da época, a contestabilidade
dos dados de campo ficava reduzida em face ao@redtigio que o naturalista possuia em
tal campo. Agassiz alcancara grande parte de smssu académico por suas descobertas
geoldgicas que envolviam o fendmenoddlidt.

Frederick Hartt, o outro gedlogo da Expedicdo,caunonseguiu ser tdo seguro a
respeito de sua possibilidade de efetuar tal g&tinApesar de no final da Expedicao ter
concordado com Agassiz da naturezaddf# da famosa argila vermelha, sua adesédo nao foi

das mais completas.

Assim escreveu Hartt no seu livdeologia e Geografia Fisica do Brasil:

“Parece um argumento em favor da predominancia daoaglacial
nessas regides que a denudacgédo haja sido assimle@ange bem
gue eu esperasse encontrar o terreno mais entremwtde vales,

deixando maior quantidade de massas expostas”

A concordancia com seu mestre ndo era absohgamo no final da sua primeira
expedicdo ao Brasil. Esse seu posicionamento eriaadificar completamente apos as suas
sucessivas vindas ao territério nacional sem Agagsie viriam a modificar definitivamente a
sua posicado a respeito do alegattdt do gedlogo de Harvard. A presenca de Agassiz

evidentemente tinha inibido Hartt de fazer criticaais contundentes a hipotese do seu

220 AGASSIZ & AGASSIZ, loc. cit.
221 HARTT, Charles FrederickGeologia e Geografia Fisica do Brasifado Paulo: Companhia Editora
Nacional, 1941, p. 50.
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mentor.

Albert V. Carozzi, que fez a introducdo do livre Hlartt, Geology and Physichal
Geographyof Brazil, assim se expressomata-se na verdade dem dos maiores fiascos da
histéria da geologia, Agassiz via 0 que queria veisua motivacao provinha, sobretudo da
necessidade de se opor a Darn Tal afirmacdo macula a argumentacdo da visdo de
Agassiz como um defensor inabalavel do empirismaaepo. As conclusfes acodadas do
naturalista o fizeram vitima de diversos ataquesselés mais distintos pares em todo o

universo académico

Discordamos, portanto, das firmacgdes de Jon ifohe finalizar a sua comunicacéo.
As atitudes de Agassexjui no Brasil em nada justificam a afirmacédo de que tenha sido um
intransigente defensor do método empirico, comaefmedor de dados capazes de testar

radicalmente as teorias das ciéncias naturais.

6. 9 AEXPEDICAO THAYER COMO APOIADORA DA TESE DOWTOR

Passaremos agora a analisar varios fatos ocommtsnscorrer da Expedi¢cdo Thayer
na tentativa de corroborar nossa tese. E imporiamié assinalar que Agassiz tinha como
principais credenciais 0s seus sucessos nas aeesotbgia e geologia, pelas quais tinha se
alcado ao nivel dos mais importantes cientistaswerdos do século XIX. Os seus trabalhos
nos Alpes suicos deslancharam de maneira brilf@nteorias das glaciacdes e s6 possuiam
comparacdo com a sua fama como ictidlogo advindsedetrabalho com Georges Cuvier
com os peixes brasileiros provenientes da expedigid/on Martius, como ja tivemos
oportunidade de assinalar. Ser4 com o uso destas&taas, de seu confirmado e aclamado
saber, que ele tentara submeter o chamado transfoomdarwiniano a uma derrocada
definitiva em terras brasileiras, como ja tivemgmrtunidade de verificar nos capitulos
anteriores. Tentaremos agora, submeter a sua ickal@b julgamento de sua alegada
epistemologia enraizada, segundo alguns histogadmuma crucial fé ao método empirico

Cuvieriano.

222 HARTT, loc. cit.
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Comecaremos por uma analise de suas conclus6kgigas em virtude de ter sido
principalmente sobre elas que baseou 0 seu maetacataque a doutrina evolucionista. Seu
comportamento a respeito dbift brasileiro nos faz entender como as ideologiasemod
muitas vezes “apressar”’ conclusdes sem fundamessdedricas plausiveis, mesmo quando
atenuadas por seus autores em esperancas de fuds@Ebertas comprobatérias. Alem de
tudo isto Agassiz, demonstrou uma inadequada ateig&riticas, que ja naquele momento
fazia o eminente gedlogo brasileiro Guilherme Shhide Capanema. Este, na semana
seguinte as prelecdes realizadas por Agassiz négidoPedro II, proferiu uma conferéncia,
na mesma instituicAo sobre a Geologia do Brasilcokferéncia que se denominou
“Decomposicao dos penedos no Brasil” alegava guaterial que Agassiz havia interpretado
comodrift era na realidade oriunda de eroséo das rochas sdama condi¢Bes especificas
do clima tropical. Capanema tinha uma grande e&peida com o ambiente geoldgico
brasileiro, enquanto Agassiz tinha feito suas &goes baseadas em poucos meses de

observacéao.

Levando em conta as proprias afirmacbes do alaiar a respeito das
“particularidades” das condi¢des climaticas dasasgertropicais, Agassiz ndo levou as
consideracbes de Capanema suficientemente a §@Ejmanema se encontrava ciente das
conclusdes de Agassiz sobre o fendmendrdbbrasileiro e se colocou de maneira elegante,

porém claramente opositora sobre o mesmo.

Analisemos suas afirmagdes na Introducao a “Deosmgéao dos Penedos no Brasil™

“Houve quem me atribuisse intencbes menos airosagrendo
desfazer as observacdes do venerando professorsikggee fora
nosso hospede durante algum tengmyo declarar que os factos que
apresento sdo positivos e podem coexistir com giestide acgdes
muito diversas, de tempos anteriores, de um periqde findou; e
para provar que nos nao nos achamos em conflito i
textualmente uma carta que teve bondade de dimgir-o illustre
campedo da scienciapa qual ele pelo contrario mostra estar de
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acordo comigo®*

A elegancia destas afirmacfes pode ser inter@retadho uma conclusdo de que
Agassiz concordava com as afirmacdes de Capanems,lendo a carta do naturalista
americano-suico na propria obra do autor vemos poioatemporalmente condicional.
Veremos também no decorrer da nossa analise gir@igamente ao que afirmou Capanema,
Agassiz ndo se encontrava em acordo com seu talmihcipalmente no que diz respeito a

analise dos processos erosivos das rochas submatédsio do ambiente tropical

Vejamos a carta escrita por Agassiz a Capanema:

“Eu assisti com muito prazer a interessante lica@ yocé ministrou
no Colégio de Dom Pedro Il sobre a decomposicdo rdakas do
Brasil. E um fendmeno dos mais importantes parsealagia deste
pais, pois a decomposicédo é tdo profunda e tdolggpra nés temos o
direito de nos espantarmos que ainda restem algwagos do
fendbmeno erratico debaixo dessas massas de argda areia que
devem suas existéncias a dissolucdo das rochasigh. IEu estou
perfeitamente de acordo com tudo que vocé disseeita liberdade
de Ihe escrevepara que ndo me acusem de ter confundido o 'drift’
mais ou menos glacial com as rochas decompostas.digse um
perfil mais ou menos glacial porque eu ja obserasumulagdes de
seixos e de rochas diversas que eu creio podebairia acao direta
das geleiras,assim dizendo que sdo morainas, entpuaue outras
mais expostas tem provavelmente uma origem semethamas
foram modificadas. Eu ndo temo acrescentar que sem um
conhecimento aprofundado dos fendbmenos de decagépate rochas
€ impossivel compreender os fenbmenos erraticoBrdsil; assim
considero o vosso trabalho como muito importanterapa

geologia” #**

223 CAPANEMA, Guilherme S>ecomposicdo dos Penedos no BraRib de Janeiro: Typografia
Perseverancga, 1866, p. 4.
224 CAPANEMA, loc. cit.
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Capanema defende brilhantemente os cientistasldiasi e promete detalhar no

futuro as pesquisas a respeito do assunto:

“Como tive em vista aglomerar os resultados daseole;0es a fim
de mostrar ao nosso héspede que também entre restuga alguma
coisa, deixei de dar o desenvolvimento que a naixigia, 0 que
farei com mais vagar, e sem necessidade de digiditencao entre o

objeto e uma lingua estranha, que se ndo pratiagaiente.

O que se pode deduzir deste elegante dialoge estiois cientistas?

Com relacdo a Agassiz, podemos notar a cautela quemfaz suas afirmagbes a
respeito do alegaddrift, entretanto, o que nos deixa mais intrigados frraacao, por parte
do mesmo, das dificuldades inerentes as conclyzsdiesle tiradas em relacdo a velocidade
com que foram feitas as mesmas. Agassiz, além, ditma estar de acordo com tudoo
gue Capanema defende em sua prelecdo, o que naspdEplexos, uma vez que 0 mesmo

oferece uma série de argumentos que se defrontanasafirmacdes dele.

Na sua obra Capanema faz a seguinte afirmagao:

“Nos nossos granitosparece uma particularidade que contribui
muito para a desagregagcdo e, portanto apresentagio maior
superficie & decomposicdo. E uma disposicdo estkabi talvez
devida a reaquecimento das massas ja desagregaelasgontracao,

de modo que cada pedregulho resfriava sobre si enmd de um
centro, produzindo entdo uma desagregacdo em carsada

concéntricas”?%°

Para Capanema a natureza diferente dos deposiosteados nos pés das rochas em

decomposicdo se devia ao comportamento diferenctledo partes dos granitos quando

225 CAPANEMA, op. cit., p. 4.
226 CAPANEMA, op. cit., p. 13.
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sujeitos as peculiaridades dos ataques erosivadiera tropical. O alegaddrift de Agassiz
nao existiria, pelo menos nas condicdes estudaeims gedlogo brasileiro. Analisando a
decomposicao de rochedos de granito no Rio derddoealizados nas montanhas na cidade,
assim se manifesta Capanerastas lascas que na queda se desmancham consezvjaon-s
longo tempo com arestas vivas, e acontecesgueo o granito do cimo diferente do da base

eles apresentam heterogeneidatle

Aqui vemos uma explicagdo dada por Capanema aoheteeidade dos depositos
encontrados na base das rochas decompa®tasgue a causa dos mesmos necessite do
drift para explanacéo.Parece-nos oObvio retirarmos duas conclusfes aitesjeste fato. A
primeira € a de que Agassiz nao leu o trabalho @jga@ema ou o fez, mas desprezou as
conclusdes de seu colega. Inclinamos-nos pela panéotese ao nos depararmos como
Agassiz finaliza a sua carta para Capanema. Netsghg diz textualmente, que como ja
observamossem um conhecimento aprofundado dos fendémenos deonposicédo das

rochas é impossivel compreender os fenémenos ewatio Brasil?®

Capanema dava uma explicacdo que mostrava uma pdasliaridades da
decomposicao dos penedos de suma importancia gassiX, pois invalidava o alegadoft
sobre o0 qual se apoiava grande parte das dedugée&gassiz tinha utilizado para concluir
sobre o polémico tema da glaciacdo em terras brasil A carta do geélogo americano €,
portanto fonte de varias contradicbes e por demgerficiais ao lidar com um tema de
fundamental importancia para o desenvolvimento tdass, que por aqui Agassiz estava

tecendo.

Hartt, que inicialmente aceitara com restricodeaia de seu mestre, realizou duas
expedicdes ao vale do Amazonas em 1870 e 1871dpmste a Expedicdo Thayer nédo tinha
visitado o local. Tais expedicdes foram realizasials a protecdo de Edwin B. Morgan, um
dos diretores da Universidade de Cornell. A primeielas partiu de Nova lorque em 23 de
junho de 1870. Visitou inicialmente o Tocantins si@s primeiras cachoeiras, depois foi ao
Tapajés e a planicie ao norte do Erere, nas qugasglz, examinando sua serra supos ter
encontrado sinais ddrift. Nas suas investigacdes, Hartt concluiu pela inéxcsa de tracos
de acao glacial. Em 1871, Hartt voltou ao vale dwm&onas fazendo pesquisas no Tapajos, na

chapada do Monte Alegre e nos tabuleiros do AlmeriRaranaquara ao norte do Amazonas

227 CAPANEMA, op. cit., p. 14.
228 CAPANEMA, op. cit., p. 14.
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na provincia do Para. Os resultados gerais destas dxpedicbes amazonicas foram a
refutacdo da teoria de Agassiz sobre a glaciacfoetla vale e a determinacdo da sua

evolucdo nos tempos geoldgicos.

O acodamento das teorias do sabio americano ficéado, portanto poucos anos
depois das suas construcdes, ocasionando paramomesa grande perda de seu prestigio
ainda em vida. Apesar de Hartt ter descartado cenexpedicbes de 1870 e 1871, a
possibilidade de uma extensa glaciagcado no Valerdazdnas, ainda restava uma dificuldade
séria, no seu modo de entender a formacéo geoldgi&asil. Hartt ainda acreditava que a
interpretacdo da argila vermelha superficial dodsuBrasil como tendo sido causada ghait
glacial. Infelizmente, devido ao seu prematurodiahkento, ndo coube a Hartt a solucdo deste
problema. Em 1874, ao ser convidado pelo governasileiro para organizar a
“Comissdo Geologica Imperial”, Hartt trouxe par®8m@sil dois gedlogos que inspirariam a
moderna geologia brasileira: Orville Derby e Johasg@&r Branner. Coube ao ultimo a
continuacdo dos estudos dos depésitos superfigigiados por Hartt e elaborar finalmente
uma teoria que explicavadift de Agassiz. Branner ao chegar ao Brasil, inteteseaalém
da sua geologia também pelo uso das fibras vegbtamleiras, visando a seu uso nas
lampadas incandescentes, e aqui permanecendo&&é 18

6. 10 ODRIFT SE TRANSFORMA NUM FENOMENO PURAMENTE EROSIVO

As pesquisas de John Casper Branner foram desgé historiador da ciéncia

Milton Vargas. Segundo Vargas

Foi John Casper Branner que continuou o estudo dasiadas
superficiais iniciadas por Hartt. O resultado deasunvestigacdes foi
uma teoria completa da decomposicéo de rochas enasltropicais,
para explicar a ocorréncia da argila vermelha estmada e os
enormes matacdes, que Agassiz supunha terem aitkptrtados por
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geleirag®,

Mais adiante assim escreve Milton Vargas em sagoar

Em fato a primeira refutacdo desta teoria (de Aggdinha sido feita
por Guilherme Schich de Capanema, professor de o@eolna
Escola Central (uma escola militar de engenhariaRio) logo apds a
volta da Expedicdo Thayer do Rio em um dos primeirabalhos

publicados sobre o assunto da decomposicédo de shttha

Fig. 46. John Casper Branner

229 VARGAS, Milton. Louis Agassiz and the Story@éological Surface Formation in BrazQUIPU, v. 8, n.
3, p. 386, 1991.
230 VARGAS, op. cit., p. 386.
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Em agosto de 1895, Branner leu perante a SocieGaidogica da América um
profundo trabalho sobre a decomposicao das roohdrasil. Este trabalho se tornou uma
grande contribuicdo para a compreensédo dos intlascg@roblemas relacionados com o0s
alegadodrifts de Agassiz. Desta maneira, as viagens de Hartt comseqténcia direta da
Expedicdo Thayer legou, baseado em investigactiadds a cabo por Hartt, Derby, Branner
e outros gedlogos americanos seus colegas, umegcamihecimento em diversos tépicos da
geologia brasileira. Foi também responsavel peliticionalizacdo desta ciéncia, apesar dos

diversos percalcos de natureza politica que a mesioa sofrer.

6. 10. 1 ODRIFT NO SECULO XX

Apesar de todos estes esforcos de mentes brithaatdecomposicdo de rochas em
ambientes tropicais se mostrou de uma complexidedperada. Em 1948, quase 1@800s
apos a Expedicao Thayer, no Congresso InternacitenBecanica dos Solos, o professor da
Universidade de Harvard, Karl Terzaghi constatoe @u maior tarefa dos engenheiros
brasileiros era a de investigar as intrincadas m@dades dos solos residuais resultantes das
erosdesn situ das rochas. A tarefa que Louis Agassiz se jad@raeslindado em apenas
poucos meses de investigacdo, ha quase 100 andsuewa, mesmo naquela época, a
desafiar eminentes gedlogos, embora a sua teskdaggo Amazonica ja tivesse ha muito
tempo sido abandonada. O que Charles Hartt e lAgessiz viram na Expedicdo Thayer
tinha sido rocha, apenas rocha decomposta em @émsdigue ambos nunca antes tinham

observado.
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6. 10. 2 O TRABALHO DE SILVIA FIGUEIROA E WILLIAM BRICE

Um importante trabalho a respeito dos dados epiracdes geoldgicas obtidas pela
Expedicdo Thayer foi elaborado pela historiadorasiteira Silvia Figueird&" e William

e232

Brice™*“. Segundo os autores:

“A ironia final € que ambos 0s homens perderameassrdepdsitos de
glaciacdo que existem no Brasil, na bacia sedimedia Paran
(espalhada nos estados de Sdo Paulo, Santa CatdrinaGrande do
Sul): glaciacdo do Paleozéico Superior (Permianalidmifero) que
I.C. White foi o primeiro a reconhecer. As evida@scglaciais ali se
encontravam, mas foram perdidas por Agassiz e pattHborque o
primeiro insistiu em procuré-las em baixas latitade ndo visitaram

esta regigo”?*?

Infelizmente nédo era isto que Louis Agassiz quenieontrar, pois se ficasse provada a
glaciacdo em baixas latitudes na América do Sglaeiacdo em altas latitudes praticamente
se seguiria como corolario natural. Os dados eogsiriatuais nos falam exatamente o

contrario do que almejava o naturalista.

231 Universidade de Campinas.

232 Universidade de Pittsburgh.

233 BRICE, William R., FIGUEIROA Silvia F. de M.dttt, Agassiz and Pleistocene Glaciation in Brazil.
History of Sciencev. 39, n. 124, 2001.
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6. 10. 3 O ARGUMENTO DE AGASSIZ PROVENIENTE DA ICOLOGIA E SUA
DISCUSSAO POR HISTORIADORES DA CIENCIA.

Outro aspecto pouco analisado dos achados engpétedgassiz em terras brasileiras
€ 0 da quantidade e analise das espécies dos meigesncontrou no vale amazoénico. Para
estudarmos o significado de seus achados, é ndcessdalmente fazermos uma pequena
digresséo dos pressupostos teoricos de Agassizalag@io a distribuicdo dos seres vivos na
terra, ou seja, a biogeografia dos mesmos. A teleridgassiz sobre a distribuicdo geografica
dos animais e plantas era a dos “centros de cfiaE&ta supunha que as espécies haviam
sido criadas nos sitios que Ihes eram conveniéségrindo os critérios do Criador) e nao se
afastavam em demasia destes centros. A teoriatoposi esta, desenvolvida principalmente
apos os trabalhos de Wallace e Bates na Amaz@aialeeque a criagdo havia sido feita num

unico local ap6s o qual teria se espalhado em siwessmigracoes.

Agassiz, portanto, tinha uma tendéncia em falav&léas espécies separadas, cada
uma com um centro de origem. Levou sua tese t&@i@a gue, como ja vimos, defendeu o
poligenismo para a prépria espécie humana apesaua®rigem de formacao religiosa. O
sabio tinha uma tendéncia a propor, nos seus astdlcampo, um maximo de separacdes
entre as espécies que encontrava. Na historiaalagla os taxonomistas sdo geralmente
divididos em aglutinadores, que possuem uma tem@minimizar o numero de espécies
encontradas, e separadores que tendem a increnmatdados. Agassiz foi um dos maiores

separadores da historia da biologia

Stephen Jay Gould assim se refere com relacéa enebnacao de Agassiz

“Agassiz era um separador entre os separadores.céra ocasiao
afirmou a existéncia de trés géneros de peixegiddmseando-se em
dentes diferentes que um paleontdlogo posterioonmeeceu como a
denticdo variavel de um soO individuo. Criou centemBe espécies
incorretas de peixes de agua doce baseando-se elividnos
peculiares que correspondiam a variagcdes dentroudea mesma
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espécie®*

Mas qual seria a razéo pela qual Agassiz se tammoaontumaz separador de espécies
nas suas atividades em campo? Tal atitude era wnse@léncia direta dos aspectos
ideoldgicos que o proprio conceito de espécie tiphia o naturalista. Sua “descrenca na
existéncia de “variedades” o forcava a descrewarsas “espécies” em um cardume de uma
Unica espécie. Para Agassiz havia limites espesifiguito ténues para os chamados “tipos”
que ainda caracterizavam pequenas variacdes ddatnmesma espécie, pois ndo podia
admitir um amplo espectro nesta variacao, pois srmaepoderia levar a uma especiagao de

cunho evolucionista.

A bordo da Colorado, na sua nona palestra asser@essou:

“Perguntam-me muitas vezes qual € o meu objetivocipal ao
empreender esta expedicdo na América do Sul. Seidadide um
modo geral, fazer colecdes para estudos futurasorviccao, porém,
que me domina irresistivelmente € a de que a cagém das
espécies, neste continente em que as faunas samatdcteristicas e
tdo diferentes das outras partes do mundo, graporcionar-me 0s
meios de provar que a teoria das transformacdes n&aousa sobre

fato algum™*>,

Havia, portanto um claro objetivo pragmatico nasquisas de campo de Agassiz. O
guanto este objetivo toldou a sua capacidade chitbem\e classificatoria € um grande motivo
de controvérsia até os dias atuais dos historiadal® Biologia. Muitos dos casos
classificados historicamente em relacdo as atitddesgassiz estdo sujeitos a discussdes por

parte de historiadores de grande porte como Eragt BIMary Winsor.

Vejamos o queestava mutilando em seus poderes de observa¢g@egundo Winsor

assim se expressou Ernst Mayr a respeito destaagab de Agassiz

234 GOULD, Stephan Jalya falsa Medida del Hombr&arcelona: Bosh, 1984, p. 28.
235 AGASSIZ & AGASSIZ, op. cit., p. 35.
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“Em sua inspecao dos peixes do Rio Tennessee, iAgagontrou um
numero de espécies com alta variabilidade individBaia descrenca
na existéncia de 'variedades' o forcou a descrevarias espécies de

cardumes de uma Gnica espécfé®

Winsor apés assinalar a opinido de Ernst Mayr esabrocorrido tece algumas

consideracgdes a respeito:

“Muitos leitores do influente artigo de Mayr téndseiinfluenciados
com a imagem vivida de um homem tao influenciadapa filosofia
preconceituosa que nao estava mais apto a fazegyagméntos
razoaveis como um naturalista. Olhando mais atertdm para o
caso dos trés tipos de peixes, assinalados por Mayrsua critica,
esta imagem se dissipa, revela so invés disto a complexidade da

tarefa com que os taxonomista ainda hoje se depdrath

Para Winsor, a dificuldade que possuia Agassizeter aos fendbmenos de especiacao
tinha principalmente uma base em sua psicologipegquisadora, entretanto adverte que
muitos dos casos expostos por Agassiz tiveram golgmazo repercusséo favoravel a sua
posicao, e as deturpacdes observacionais provitdralem do lado dos evolucionistas. Uma
critica mais poderosa contra as atitudes de Agasgizroveniente do descaso com que 0

naturalista tratou o relacionamento entre as espégnas com as outras numa hierarquia bem

explicita de grupos e subgrupos.
Mary Winsor analisa este fato concluindo:

“ApOs anos de experiéncia em coletas de campor#bno e museu,
Agassiz formulou uma explicacdo original destesdaeu sintético
“Ensaio” de 1857 declarou que cada degrau da clésacao, do

ramo e classe até o género e a espécie, era uregarda diferente da

236 WINSOR, op. cit., p. 105.
237 WINSOR, loc. cit.
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analise inteligenteNunca |Ihe ocorreu que a marca da mente, que
ele acreditava ter descoberto indutivamente e naocapropriado na

natureza, era meramente a projecéo da sua propfia”

6. 11 CONCLUSOES DO AUTOR SOBRE AS INTERPRETACOES®DADOS POR
AGASSIZ NA EXPEDICAO THAYER.

Podemos afirmar que antes de sua vinda ao BAggiksiz jA possuia um pensamento
dos padrdes que deveria encontrar em terras brasikque lhe dariam plena satisfacdo em
relacdo aos padrdes teoricos exigidos por suaatelmrimundo natural. A grande falha na
atitude de Agassiz foi a de em nenhum momentoetexdo em consideracdo a alternativa
darwiniana na elucidacédo dos mesmos. A supericgieépistémica da teoria darwiniana sobre
a de Agassiz provém do fato da mesma ser capaexplecar padroes especificos na
distribuicAo geografica dos seres vivos estando, np@nto sujeita ao crivo da
falseabilidade.Portanto, alguns padres das mesmas se encontfakeias possibilidades
de explicagcdo pelo modelo de Darwin, ou seja, ex@pazes de contesta-los decisivamente.

238 WINSOR, op. cit., p. 112.
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Fig. 47. Karl Popper

O filésofo Karl Popper assinala em sua obra que @salidade € que identifica uma
assercao de cunho cientifico de uma qualquer, gjaérapermeavel a qualquer possibilidade
de contestacdo. Segundo o fildésofo, tais afirmacgis consideradas fora do crivo da
cientificidade por serem absolutamente dogméaticiando, portanto, fora do dominio do
conhecimento cientifico. Estas Ultimas afirmacté&s sapazes de explicar qualquer dado
empirico encontrado e como consequéncia, segun@pePonada acrescentam ao n0OSsO
conhecimento. Como a teoria de Agassiz, &€laapaz de explicar qualquer padrdo de
distribuicdo geogréfica pela designacédo de uma irtgéncia criadora estando, portanto
impermeavel a qualquer critica ela se classificaggundo os critérios Popperianos como

uma assercao dogmatica vazia.

N&o obedecendo minimamente ao crivo da falsificagéu pensamento ndo pode ser
tratado como pertencente ao mundo das ciéncias asimundo de afirmac¢des de um carater
dogmatico semelhante ao pensamento mitico ouastigide acordo com o filosofo vienense.

Esta afirmacéo, entretanto, ndo invalida as adtgue Agassiz tenha feito ao pensamento de
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Darwin em virtude da insuficiéncia que o0 mesmo pi@ssem relacdo aos dados empiricos
disponiveis na época. Nao foi por outra causalgrevin dedicou uma boa parte de sua obra

fundamental tentando contesta-los.

Uma suspensdo total do juizo em relagdo ao pr@bldm evolucdo seria uma
consequéncia direta da adeséo ao programa de Agagsie se tornava realmente paradoxal
em face as razdes pelas quais ele afirmava nao adsrusa evolucionista; a inexisténcia de
dados empiricos que a apoiassem. Neste senti@firasmcfes de Agassiz possuiam um
efeito de mortal paralisia para o prosseguiment® idaestigacées no terreno da historia

natural nascente.

Concluimos, pelos argumentos acima descritosegu®arwin e ndo Agassiz que se
posicionava como um ferrenho defensor do métoddrarama biologia do século XIX. Os
acontecimentos da Expedicédo Thayer nos fornecepjaohrgumentos para esta afirmagéao.
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CAPITULO 7. AS CONSEQUENCIAS DA EXPEDICAO THAYER IN TERNA E
EXTERNAMENTE

Iremos discutir neste capitulo as consequénciakExgieedicdo Thayer sob diversos
prismas. A primeira delas sera a que diz resperidaade Agassiz nas suas vertentes pessoais
e académicas. Embora muitas delas ja tenham sidentadas nos capitulos anteriores aqui
faremos um breve resumo das mais importantes. @ali@sa aproximacdo serd em relagédo
as marcas institucionais e culturais de cunho ifiemt social e politico que a referida
Expedicdo deixou em terras brasileiras. A calorasalhida feita por parte ndo sé do
Imperador como também de diversos outros membrasodi@dade nos fazem concluir da
grande importancia dada em geral pela populacdogsie acontecimento. Veremos que uma
das principais consequéncias da Expedicéo foi astimbelecimento do Brasil como ponto
importante de estudos, principalmente os relatiasscaracteristicas préprias de nossa
geologia tropical, tdo bem destacada por Agassig, igfelizmente as atropelou nas suas

analises imbuidas de um carater abertamente pretors0.

O estabelecimento ou ndo dift erratico se tornou um ponto importante para
diversos gedlogos da época, que inicialmente gagatdos por Charles Frederick Hartt, para
aqui se dirigiram no intuito de elucidarem o pramdelevantado por Agassiz na Expedicéo.
Em todos estes sentidos, a Expedicdo Thayer agedar sido um grande fracasso para o seu
mentor em relacdo aos objetivos que procurava,digrande importancia em suas
consequéncias para a jovem ciéncia brasileira deasdconclusfes revolucionarias tiradas

intempestivamente por Agassiz em relacédo a geotogpécal.

Outro importante viés da Expedicdo foi o incremoent popularizacdo das ditas
conversagfes de cunho cientifico para o publiogoled que era uma marca classica nas
atividades de Agassiz por qualquer lugar que sabelgcia. Sabe-se que nas suas
conferéncias, realizadas no Colégio Pedro Il pelagirra vez, por insisténcia de Elizabeth
Agassiz e total apoio do Imperador, o publico fenuncompareceu em grande quantidade.
As mulheres, pela primeira vez, participavam atieat@ de um acontecimento de cunho
cientifico dos quais se encontravam h& muito teatijedas. Esta era uma marca classica das
atividades de Agassiz, pois ele muito apreciaviaiher para um publico leigo e nesta area ele

era conhecido pelas suas imensas qualidades deolsmor e excelente divulgador das
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atividades e objetivos da ciéncia para a populagageral.

E fato sabido que na década de 70 instalaramese,tatal apoio do Imperador, as
famosas conferéncias da Gldria nas quais, por g0 que possa parecer, 0s primeiros
grandes defensores brasileiros do evolucionismmociugusto César de Miranda Azevedo,
fizeram a sua aparicédo para o publico em geralb€auMiranda de Azevedo a prioridade de

pronunciar em publico pela primeira vez os homeBatavin e Comte:

“A prioridade que cabe a Augusto Cezar de Mirandzevedo na
divulgacdo das idéias darwinistas no Rio de Janer&ao Paulo é
atestada por varias fontes. Sylvio Romero, em ddstda Literatura
Brasileira', reivindicando a prioridade da divulgag no Brasil para
Tobias, afirma que, no Rio de Janeiro, sO de 187W4lante é que pela
primeira vez os nomes de Darwin e Comte foram proiagos em
publico e acrescenta em nota de rodapé: 'As priasegxibicdes sobre
Darwin foram no Rio de Janeiro as conferéncias doMiranda de

Azevedo, em 1875, aparecida depois em folhét8s”.

Pelas afirmacdes acima, podemos concluir queroegmo contato que os brasileiros
em geral tiveram com as idéias darwinianas, meameotiqduzidas de maneira errbnea por

um dos seus mais agressivos opositores, foi atdasgsonferéncias de Louis Agassiz.

7. 1 AS ESTRATEGIAS EPISTEMICAS DE AGASSIZ E SUA®RSEQUENCIAS

A Expedicdo Thayer pode ser vista como um magniicpreendimento feito por
Louis Agassiz no intuito de debelar o incrementanderpretacao darwiniana do mundo vivo.
Este objetivo foi totalmente explicitado, como j&nws, em diversas etapas da viagem. Para

isto o naturalista adotou as ferramentas com adsgsa achava mais habilitado

239 COLICCHIO, Terezinha Alves Ferreiidiranda Azevedo e o darwinismo no BraSifio Paulo: Ed.
Universidade de S&o Paulo, 1988, p. 43.
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internacionalmente. Agassiz usou sua grande pjemdo ictiélogo, gedlogo e glaciologista

para atacar as idéias darwinianas por meio dosasdaslos brasileiros nestas areas.

O naturalista estava plenamente convicto que Babdidades nestes campos fariam
com que rapidamente fosse capaz de achar indioimprobatorios de suas asser¢cdes em
relacdo ao evolucionismo; como também do absolb@ague as mesmas veriam a ter logo
que fossem divulgadas pela comunidade cientifitarnacional. Em virtude do grande
sucesso que havia auferido nestas areas no passt€®,achados seriam aceitos por seus
pares com maior facilidade, assim pensava o nataaEntretanto, a sua falta de atualizacao
nestas areas, aliada a sua obsessédo em sua®tézesmm realizar julgamentos que ndo se
adequavam a um naturalista da sua estirpe. O cagatessado dos mesmos |he ocasionaram

diversos reveses em sua carreira e prestigio adem®m

Vejamos quais foram estes julgamentos e algumaseqoiéncias dos mesmos. Por
vezes iremos dirigir o nosso olhar sobre fatosndlisados, porém a importancia destes,
juntamente com seus aprofundamentos, justifica espaticdo. Iremos insistir sobre as
origens e imediatos desdobramentos destes acoetgosndentro de uma temporalizacao que

nao justifigue uma critica que os caracterizem canmacrénicos.

A absoluta discrepancia valorativa entre as c@des retiradas por Agassiz e os dados
empiricos que as originaram foram sem sombra dalaim fator de grande consequiéncia
para o posterior desenvolvimento das ciéncias aigtbrasileiras. Os grandes erros cometidos
pelo naturalista iram desencadear uma reacdo queos@ara extremamente proficua ao

desenvolvimento das ciéncias naturais brasileiras.

7.2 OS PEIXES DAAMAZONIA E SEUS DESTINOS

Agassiz como grande ictidlogo, tentou demonstter @ abundancia das espécies de
peixes encontrados no Amazonas ndo se coadunavaagsqmevisdes darwinistas. A este
respeito ele estava enganado, pois Darwin ja hebvedonado a sua hipotese pregressa de
evolucdo como mecanismo de perfeita adaptacdo dwemtm. Para Darwin, havia um

componente intrinseco na evolucdo que operava deirmandependente das flutuacdes do
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meio. A adaptacdo, portanto para Darwin nunca eréeipa podendo assim existir um alto
indice de polimorfismo em qualquer espécie apesanesma existir em um meio de relativa
constancia fisico-quimica. Concluimos assim, queas8y partira de uma premissa
completamente errada para a elaboracdo de suaa<riste fato nos revela que o naturalista
nao se encontrava a par do pensamento darwinistépalza. A respeito da posicdo adotada
por Darwin sobre as variacdes das espécies enaoetars meios, Dov Ospovat, professor de

Histéria da Universidade de Nebraska, assim sesegpu:

“As idéias da Teologia Natural que formavam a taadie Darwin nos
seus anos iniciais eram parte proeminente do indciséculo XIX da
maneira britanica de ver a natureza, uma maneira fpi inculcada
através dos escritos de tedlogos, cientistas, @omadores da
ciéncia, e economistas politicos. Elas incluiamdéia- portanto a
percepcao- que a adaptacdo dos organismos aos amientes €
perfeita, que a natureza é um mecanismo bem-ajoistgde ha
harmonia entre os organismos e entre eles e o muralganico; a
idéia que as leis da natureza foram estabelecidais peus para
alcancar seus propositos; e a idéia que todos oérfeenos naturais
servem propositos relativos a toda a economia dareaa, ou seja,
que as variacdes da norma de uma espécie sado pacaraodacao de
novas condicées externas’.

Vemos assim, que as idéias iniciais de Darwirspaio do fenbmeno evolutivo eram
a da perfeita adaptacédo dos organismos ao ambeemtgue se encontravam e uma vez
alcancada tal situacdo 0s mesmos permaneceriaravieisit Foi, portanto, este Darwin, em
sua viséo primordial do fenémeno evolutivo inic@le Agassiz tentou atacar e ndo o Darwin

da época em que a Expedicéo se realizou

A este respeito, voltemos a Ospovat:

240 OSPOVAT, DovThe development of Darwin's theoBambridge: University Press, 1995, p. 2.
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“Até 1844, a estrutura da teoria de Darwin foi baste determinada
pelo que, por conveniéncia eu chamo de idéias dde natural,

pressupostos que Darwin manteve até um pouco aetesbrir seu
primeiro caderno sobre transmutagéo A transformadaaeoria que
ocorreu nos anos em torno de 1850 eliminou algurdastas
pressuposi¢cdes, enquanto outras subsequentemeatanii com uma
participacdo menor do que tinham previamente. Aemte tempo,
isto produziu algumas das mais caracteristicasaslé@Darwinianas
gue nos associamos com a teoria da selecdo natédratiéia de

adaptacao relativa, por exemplo, € um produto dasscinqienta e

ndo é encontrado nos trabalhos anteriorés®

Isto nos leva a crer que Agassiz nao tinha lidonMDaprofundamente, pois mesmo
gue encontrasse, como encontrou, uma grande dladssiictiolégica no Amazonas, tal fato
em nada iria depor contra as teses darwinianagugrga combater. Darwin ja ndo defendia a
famosa tese a respeito da economia da naturezascas consequéncias relativas ao
polimorfismo populacional e as variacdes fisicoagjuas do meio. Portanto, a grande
quantidade de peixes que Agassiz carregou paramBosi a intencéo de provar, pela grande
diversidade ictiolégica que a mesma apresentavialéacia do pensamento darwiniano,
estava fadada ao fracasso nas suas assercoes.irktiaetanto, Agassiz tinha repetido por
diversas vezes no sé&nsaio sobre a classificacape a existéncia de espécies distintas em
localizagBes com idénticas condi¢des fisico-quismara uma contradicdo com os postulados
evolutivos de Darwin. Assim, como no Amazonas neana condicfes ambientais estaveis

ndo seria de se esperar se encontrar um grandeadmespécies ictiolégicas.

Agassiz considerava as peculiaridades anatommssetes vivos e suas localizagbes
geogréaficas dois fatos que eram independentes, gqoisos provinham totalmente dos
designios divinos. Darwin ao reunir as duas cariatiEas e tentar explica-las com sua teoria
da ancestralidade comum e da localizacdo espazséd dnesmo ancestral possuia um poder
preditivo restrito de conciliacdo entre estas vaige as descobertas biogeograficas futuras;

enquanto Agassiz ndo tinha nenhuma restricdo arirapsua teoria que se moldava a

241 OSPOVAT, op. cit., p. 3.
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guaisquer condi¢des biogeograficas que fossem #adas. Apesar de achar que um estudo
mais sistematico de seus achados ictiolégicoscoraoborar suas teses, Agassiz constatou

apos seu retorno a Boston, que ndo teria tempd paitz fazé-lo, delegando o trabalho ao
ictidlogo Franz Steindachner.
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Steindachner trabalhou cerca de 12 meses na opleg@s abandonou o
empreendimento em 1872 para fazer uma viagem ap&mld com Agassiz a bordo do
Hassler, que ironicamente perseguia os mesmoswalgiela Expedi¢cdo Thayer através dos
exames das aguas profundas em torno do arquipéNmeamente Agassiz apregoava a
constancia fisico-quimica deste ambiente para atawrst veracidade de suas criticas ao
evolucionismo, 0 que ndo ocorreu em virtude demeicassado as dragagens do Hassler
Os trabalhos de Steindachner foram publicados apésorte de Agassiz em 1873, mas
apresentavam apenas descricdes anatdbmicas de alggpecies sem uma analise critica de
suas localizacGes e variacdes, sem as quais npodseia retirar nenhuma conclusao. No
final, apenas os comentarios informais de Agassie Elizabeth foram feitos sobre os peixes
amazobnicos na obraiagem ao Brasil.Além disto, todas as palestras proferidas pelo
naturalista a este respeito foram feitas perantdit@ios cujos ouvintes ndo eram

cientificamente qualificados para emitirem critieasconteido das mesmas.

A obra do casal Agassiz recebeu pouca atencapaste dos naturalistas americanos
apos sua publicacéo, exceto com respeito as syaeasndentes afirmacdes geoldgicas que
foram severamente criticadas. A maioria de setmrés, porém, foi constituida por leigos que
a viam como uma descricao de uma aventura romapdéissada em um lugar de costumes
excéntricos, e que se deleitavam com tais tipohistérias. A auséncia de comentarios a

respeito da obra no seu contetdo de carater eoengilbalou Agassiz.

Concluimos que os dados ictioldgicos da Expedi¢@yer em nada ajudaram Agassiz
no apoio de suas teses em virtude das pressupdsiedecas errbneas a respeito do

darwinismo e do néo prosseguimento dos estudossdgatios por ictidlogos de renome.

7.3 AS CONCLUSOES GLACIOLOGICAS

Como ja vimos de maneira exaustiva, as idéias gas#iz sobre uma glaciacéo
Pleistocénica no Brasil tiveram imediatas critiegmds sua divulgacdo. Comecando com
Guilherme de Capanema em sua famosa prelecéo s®lftenedos brasileiros e continuando

com Charles Frederick Hartt nas varias viagensetl@rro ao Brasil. As especulacfes de
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Agassiz foram completamente contestadas, embonag ¢ vimos, a natureza do processo
erosivo das rochas brasileiras tenha levado maitas para ser devidamente elucidado. A
consequéncia direta das asserc¢des neste terréamgelo naturalista foi muito ruim para sua

carreira.

A sua insisténcia na existéncia de uma glaciagdazénica baseada em dados
empiricos insuficientes, para a grande maioria geEd0gos seus contemporaneos era vista
como possuidora de um carater dogmatico que nadespiava com suas grandes descobertas
do passado sobre a mesma questdo. O comportaneenaduttalista de absoluta insisténcia a
este respeito comecou a evocar, por parte dos @éu=s, acusacoes de intransigéncia
tedrica que em muito comprometeram sua carreirmtigalista apds seu retorno aos Estados
Unidos. Podemos, portanto, afirmar de maneira csh@ que as posi¢oes defendidas por
Agassiz na Expedicdo Thayer, com relagdo a glazi&}éistocénica amazonica, foram as
primeiras a sofrerem um absoluto revés nas expextague o naturalista pensava obter em
terras brasileiras. Entretanto, o esforco paraiexph verdadeira natureza dos fenémenos
erosivos, que ja tinham tido inicio com Guilherm&p@nema, se tornou um poderoso agente
de atracdo para uma grande pléiade de gedlogofomexeriam como subproduto de suas
atividades um grande desenvolvimento no conheconento progresso institucional da

geologia brasileira.

7. 4 AGASSIZ E SUA CRITICA A MISCIGENAGCAO BRASILEIR E OS
DESDOBRAMENTOS DA MESMA

Neste tema as opinides de Agassiz vinham, conwinjés, cheias de etnocentrismo
baseado na sua teoria da pangénese da espéciedhubiarrcado na mesma, Agassiz
postulava um critério valorativo das diversas esgebumanas, dentro da qual havia uma
intensa abominacdo em relacdo a miscigenacaora@erzacao das “espécies” negra e india
como inerentemente inferiores. Embora eventualmestiEs criticas fossem temperadas com
uma visdo do péssimo tratamento que 0s negrosvescagui sofriam (negros estropiados,
segundo suas préprias palavras) elas sempre fouaas @ claramente racistas. Num pais

como o Brasil estas assercOes de hierarquizacdoadas humanas, vistas como diferentes
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espécies, colocavam em duavida a possibilidade d&itwro préspero para a nagao. A solucao
dada por Agassiz era a de importacdo dos membrdssgecie” anglo-saxdnica para que
através de suas qualidades, afirmadas pelo natarabmo superiores, e que mantendo a sua
integridade e pureza, fugindo dos perigos da meseigao, levariam o Império Brasileiro para

um futuro ao qual, segundo Agassiz, o Brasil semnava predestinado.

Para o naturalista, entretanto, este futuro sergrava extremamente ameacado pelos
altos indices de mistura racial aqui alcancados,tipiha promulgado o aparecimento de uma
raca de individuos que haviam perdido a pureza quaidades das ragas que a haviam
gerado. Neste sentido, a Expedicdo Thayer iriaaleixtna mensagem que num futuro
bastante proximo participaria do caldeirdo idealdgia respeito das teorias de
embranquecimento do homem brasileiro, as quaisirisenv de estopim para diversos
objetivos politicos e sociais em litigio. A visa@zista do casal Agassiz contrasta durante toda
a Expedicdo com suas afirmagbes de dedicacéo,silade e esperteza que teriam

caracterizado os seus encontros com 0s incolas.

Em muitas ocasifes, como ja vimos na narrativandiss e os mesticos (recordem o
caso emblematico de Alexandrina) foram nao sé @stimavel auxilio na captura dos
animais, mas também deram licbes de classificagimemndimento do comportamento destes
gue em muitos momentos foram superiores aos pgprpedicionarios sendo-lhes, portanto,
de extrema valia. Quando colocado na posicéo depretacdo comportamental dos indios, o
casal Agassiz sempre optou por atribuir aos mesene&p as suas condi¢des de existéncia, 0s
maleficios por que passavam. Paradoxalmente, antogto casal reclamou em publico (vide
as Conferéncias no Colégio Pedro Il) da exploragdioda pelos incolas através dos brancos
da regido e acusou as autoridades de fazerem grisssa de tdo vil fato. E interessante
salientar que no Brasil do século XIX os indigemasstituiram um tema importancia
fundamental, e eram retratados em visfes ideakstaslistas sendo alcados a condi¢do de
nobres ancestrais da nacéo e verdadeiras reseoras rda sociedade brasileira. O discurso
romantico e apologético ao indio era uma caratiisnarcante do movimento artistico e
literario da época. A visdo de Agassiz a respeits thdios vinha, portanto, contrastar
vivamente com este movimento romantico nativista galodia no momento por parte de

diversos artistas brasileiros.

O tema do bom selvagem como vitima, se sacrifear@defesa de aliangcas com os
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brancos era um dos temas preferidos destes artibtas das maiores obras a este respeito foi
feita exatamente em 1866, pelo pintor Victor Meseé se chamou Moema. A pintura feita
por Meireles é emblematica do pensamento invocaths qualidades de pureza e
autenticidade do indio brasileiro, bem ao estilasfifico do bom selvagem de Jean Jacques
Rousseau. A india Moema ao se apaixonar pelo p@tuBiogo Alves Correia, e ter por ele
sido abandonada, desesperadamente nadou em daegdavio do seu amado que partia,
morrendo afogada na empreitada. O drama de Modata seeimpossibilidade de uma relagéo
mais profunda entre indios e portugueses, poidia i vista como representante daquele
estado selvagem puro que se mostrava inconciliéeel a civilizacdo do branco de
caracteristicas pragmaticas. José de Alencar, marrcelracema, feito em 1865, elabora a
mesma trama que Meireles pintou. Na obra, o awscrdve o drama no qual a india também
€ abandonada pelo seu amante portugués, que @tmouama mulher branca, deixando-a com
seus filhos. Alencar repete o drama da relacé@ dmémcos e indios no seu também famoso
romanceO Guarani, por meio da disposicdo de Peri em sacrificar mdgria vida pela

amada branca Ceci.

Fig. 49. Moema, de Victor Meireles
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Fig. 50. Victor Meirelles

Nos encontros entre os brancos civilizados e dsesoindios (na visdo dos artistas
romanticos naturalistas como Meireles e Alencas),imdios sempre acabavam sofrendo,
devido principalmente as virtudes que possuiamitesmi@as pelos romanticos da época, as
quais ndo se coadunavam com os valores dos brgochgueses, vistos na maioria das
vezes, como de um utilitarismo profundamente egdéfgassiz, portanto neste mesmo
momento se colocava contra este tipo de visdoisti@alomantica, postando-se como um
pragmata do desenvolvimento baseado numa visdcadanha inferioridade racial classica
oriunda do pensamento colonialista e etnocéntraori¢des desenvolvidas do século XIX.
O fato do Imperador Pedro Il ter dado total apois axpedicionarios o colocava numa
posicdo antagbnica as visdes libertarias que j&agmm sentir no forte movimento

antiescravista que vicejava na época.
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Fig. 51. Herbert Spencer

Os republicanos iriam se utilizar destas atitysl® equacionar a monarquia com a
manutencdo de um Império escravista em absoluta @ sintonia com as prerrogativas
determinantes para uma nacdo desenvolvida e, pors@ndo precipua razdo do atraso do
pais. Tudo isto ndo significa dizer que os natstadi opositores a Agassiz se tenham postado
como aliados das cognominadas racas inferioresséstieve em grande parte a maneira pela
qual o darwinismo foi introduzido no Brasil. O pamgento darwiniano entrou no Brasil

através do chamado darwinismo social do filosado@odlogo Herbert Spencer

A versdo de Herbert Spencer do evolucionismo floa wlas mais fortes traducdes do
pensamento darwiniano no Brasil. O transporte dasas evolucionistas através de uma
matriz Spenceriana nao foi feita de maneira g@twiti seja, nao foi apenas mais uma moda
cldssica de importacdo de um pensamento europesvoldcionismo, que para aqui foi

transplantado a partir dos meados do século XDésyi@a claras conotacfes politicas e
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sociais, pois visava alicercar filosofica e ciaoéimente a explicacdo das realidades a respeito
destes termos e, portanto fazer ser possivel uteddréncia proficua nestas realidades. Tais
interferéncias objetivavam promulgar o progresso rmgdo, a qual se encontrava
perigosamente ameacada de acordo com a visdo ewvostia da época. Além disto, a sua
valoracdo da raca branca e sua colocacdo na podegmssuidora do futuro da nacao
mantinha os privilégios da mesma intocaveis, gealido-os de indispensaveis e de

inevitaveis para o advento do progresso.

R
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Fig. 52. Sylvio Romero

Era necessario livrar o pais dos obstaculos quedmam o prosseguimento da sua
marcha para o seu magnifico futuro sob a pena e definitivamente. A traducéao de
Spencer se adaptava perfeitamente a estes idesim ehegada ao Brasil foi bastante
promulgada pelos intelectuais progressistas daagmngo representante maximo foi Sylvio
Romero. O caréter racista deste pensamento dogautavocacdo da “sobrevivéncia dos mais
fortes” se tornou no Brasil, juntamente com a prietacdo Haeckeliana, como absolutamente

fidedignas traducdes do pensamento de Darwin.
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~ Fig. 53. D. Pedro Il

O darwinismo, portanto, teve no Brasil a sua djagéo elaborada por dois de seus
interpretes cujas visdes nem sempre se alinhavafeitpmente com as idéias originais do
mestre. Que as teorias evolutivas de Darwin e Spetiterem em varios e fundamentais
pontos é algo que os historiadores da ciéncia l@asgos evolucionistas ja afirmaram por
diversas vezes (Bowler, Ospovat, Mayr etc). A eseale Spencer da evolugdo, embora
incorpore as leis de Darwin a respeito da mutadiiléiddas espécies, € ndo somente totalmente
diferente da visdo darwiniana, mas € incomensuréwel a mesma. Esta posicédo foi bem

explicitada pelo proprio Spencer no prefacio qub@lou para a quarta edicdo do Bast
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Principles*’, na qual afirma que a sua teoria ndo s6 foi explieitantes da primeira
publicacdo da teoria de Darwin como também teve wmgem independente da do
naturalista inglés. Podemos assinalar algumas slesfarencas. Spencer concordava com
Lamarck de que a natureza possuia uma tendénceniaeao progresso, conseqientemente
haveria uma inevitabilidade do mesmo. Contrariamebfirwin achava que sua teoria ndo
envolvia nenhuma nocdo de progresso inexoravel.phaeira edicdo daOrigem das
Espéciesachamos as suas conclusivas afirmagéesido acredito em nenhuma lei fixada de
desenvolvimento, que cause que todos os habitdatesna regido mudem abruptamente ou
simultaneamente, ou em um mesmo Yrawvolta a insistir neste ponto, no final da mesma
obra, para que ficasse bastante claro seu posm@nta contra um dos mais acalentados
mitos de sua época, 0 pensamento evolucionistagssigta, que se tornara completamente
hegemonico durante o século XIX. Afirmeu ndo acredito como foi observado no ultimo

capitulo, em nenhuma lei de desenvolvimento nete$¥a

Darwin ia assim contra um dos mais festejados mewios de interpretacdo da
natureza que fazia do evolucionismo uma doutrihatgpeel para os fildsofos progressistas de
plantdo. Quando usava o termo “progresso’Omggem, 0 seu significado era apenas o de
advogar uma “tendéncia” para uma crescente pedetlgis adaptacées dos organismos
viventes. Como ja vimos, Darwin ndo acreditava guselecdo natural pudesse alguma vez
produzir uma perfeicdo absoluta. Com relacdo auedol da espécie humana, adotou em sua
obra uma posicdo interacionista entre a importamidaheranca e a do meio, o que
absolutamente n&o se coadunava com a visao Smeraajue advogava a heranca dos

caracteres adquiridos como o principal motor ddueéo.

Embora Agassiz ndo defendesse o evolucionismg, idéas a respeito da hierarquia
das racas humanas e a importancia das mesmas pdeaeavolvimento das nacgbes se
adequavam mais as idéias de Spencer que as denDareste respeito. Portanto, suas
prelecbes no Brasil a respeito das conclusbes algggou ao final da Expedicdo Thayer
vieram a apoiar a visdo Spenceriana da evolucademtificacdo da teoria evolucionista de
Spencer com a de Darwin foi feita de maneira gdéimada aqui no Brasil por muitos dos seus
principais intelectuais a partir da introdugdo dasma no inicio de 1870. Isto se deu a tal

242 SPENCER, Herbetirst Principles.London: Williams and Norget, 1862.
243 DARWIN, CharlesOrigin of Specied.ondon: John Murray, 1859, p. 314.
244 DARWIN, op. cit., p. 351.
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ponto de ter havido uma aberta negacdo com osupes®s basicos do evolucionismo

darwiniano, como podemos exemplificar com a doatda pangénese da espécie humana.

Como afirma Heloisa Maria Bertol no seu livro solrrecepcdo do darwinismo no
Brasil, Sylvio Romero se declarou identificado com o dasmio poligenista e as teorias
biolégicas que aceitavam uma analogia entre aningaigegetais®. Isto vem demonstrar
uma absoluta falta de conhecimento de Romero @itesgas idéias de Darwin, que em
nenhum momento advogou a hipétese poligenista sfgcies. Esta hipotese ia frontalmente
contra a sua de origem localizada em um s6 pontterda seguida de irradiacdo espacial

adaptativa.

Toda a biogeografia darwiniana estava apoiadaeseslicerces e era, portanto,
absolutamente fundamental a toda a sua teoriag ®dd tal fato um dos motivos principais
de sua rejeicdo peremptoria aos famosos centrosridgdo de Louis Agassiz. A tese
darwinista da descendéncia com modificac&o tinl@occorolario natural o monogenismo de
todas as espécies, portanto o poligenismo crisgieprde Agassiz se postava como teoria

absolutamente oposta a de Darwin.

Vemos assim como um célebre intelectual brasikeiumn dos principais divulgadores
do evolucionismo no Brasil se mostrava completasgmtorante de um aspecto fundamental
do evolucionismo darwiniano e seus desdobrameieste sentido a semente poligenista
aqui plantada por Agassiz teve um bom desenvolvionatravés das teses evolucionistas
progressistas de Spencer. Este fato foi muito conpams um dos aspectos mais rejeitados do
pensamento darwiniano era a da negacao deste gsognevitavel através da ado¢do de uma
posicao defensora do carater estocastico do apeneto das mudancas nos seres vivos, que
os deixava absolutamente ndo senhores do seu gooeeslutivo podendo inclusive leva-los
a completa extincdo. O paradigma evolutivo darwioitinha como imagem classica uma
arvore que possuia varios galhos interrompidos eun desenvolvimento natural.
Posicionamento que se colocava em frontal oposagdpensamento iluminista progressista
sécio-politico da época que se coadunava melhor @dramarckismo classico no qual os
organismos vivos eram senhores de sua evolugcamekgéncia do neolamarckismo como
visdo hegemodnica na interpretacdo do mundo vivocdoacteristica marcante no final do

século XIX e inicio do XX, tendo sido tal época eominada era do eclipse do darwinismo.

245 BERTOL, Heloisa Maria; SA, Magali Romero; GKICThomasA recepc¢ao do Darwinismo no Brasil.
Rio de Janeiro: Editora FioCruz, 2003, p. 117.
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Ao adicionarmos a tudo isto a ambigiidade de Daewm relacdo ao mecanismo da
heranca e a faléncia de sua teoria da pangénes@ lgwaram inclusive a aceitar a heranca
Lamarckista como integrante parcial de suas tesesios uma multiplicidade de
interpretagfes do fendbmeno evolutivo, mesmo nosepamais desenvolvidos nas ciéncias
naturais da época. A visao poligénica da evolugéoama foi de fundamental importancia nas
teses socio-politicas das décadas finais do sédXao Brasil, pois seu manuseio apoiado
pelos cientistas da época iria influenciar de nranénportante os debates sobre o
escravismo, a miscigenacgao e futuro do Brasil.aAtwt embora o poligenismo de Agassiz
nao tenha imediatamente participado das grandesisdi@es socio-politicas do Império, o
mesmo se fez sentir na sua participacdo de apoiesas Spencerianas, pois aquelas eram

mais adaptaveis as suas premissas.

A partir da década de 70, a versdo de Spencer votuconismo se tornou
absolutamente dominante perante a intelectualithaasileira. A Expedigcdo Thayer deixou
inicialmente, embora de maneira ndo determinantsyaamarca neste debate através do
pensamento poligénico etnocéntrico e colonialista seéu principal componente Louis
Agassiz. Este pensamento implicava num compronggea Brasil tinha com a natureza e o
futuro de sua populagédo que teria, segundo estantey profundas consequéncias para o seu
futuro como nacdo progressista, como postulara Agasm sua Ultima conferéncia no

Colégio Pedro Il na sua despedida do Brasil.

A traducdo do pensamento darwinista no Brasil,sel matriz Spenceriana, estava
promulgando a inevitabilidade de um processo iet&ionista na natureza da composicéo
racial de sua populacéo, se o Brasil almejasseutumof como nacdo desenvolvida, de acordo
com os moldes do darwinismo social e que parade@knnao provinha do darwinismo em
sua raiz original. As relagcbes entre o darwinismospencerismo e as eclosdes dos
movimentos eugénicos baseados em superioridadesisracgiam ser motivos de
racionalizacdes de movimentos politicos e partidaque iriam ensanguientar o inicio do

século XX.
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7.5 O LEGADO CIENTIFICO PARA O BRASIL DA EXPEDICA THAYER

Na época, Louis Agassiz era considerado em todmumdo um dos grandes
naturalistas vivos. A sua importancia na cidadeBdston era indiscutivel, apesar de estar
sofrendo uma paulatina erosdo em virtude das diseppsicoes tomadas a respeito das
assercoes feitas contra a teoria da evolucao. Adig@o Thayer estava sendo acompanhada
por diversos naturalistas de todo o mundo com grantkresse, e como consequéncia o
Império Brasileiro se achava em um foco diversaugbque lhe estava sendo fornecido pela

desastrosa guerra com o Paraguai.

Agassiz se fizera acompanhar por diversos persogague num futuro bastante
proximo iriam exercer fulcral importancia para ele¢do das ciéncias no Império; nao
apenas em relagdo a abertura de instituicdes extnente necessarias a promulgacdo das
mesmas, como também a respeito de diversos edtumhs em relacdo a fauna, a flora e a
geologia do pais, que naquela época eram totalnedeonhecidas, como vimos pelas
atitudes de Agassiz perante as mesmas. Podemosiatjue o desenvolvimento dos estudos

geoldgicos aqui no Brasil foi uma das principaissamiiéncias da Expedi¢cédo Thayer.

Isto se deve principalmente as multiplas vindaggymres de Charles Frederick Hartt
no intuito de entender melhor as especiais cafatitars da geologia tropical. Hartt ndo ficou
absolutamente satisfeito com as teses geologicaswenestre Agassiz, principalmente apés
se colocar sabedor dos estudos de Guilherme Capac@mmernentes as erosdes dos penedos
brasileiros. Apesar disto, a permanéncia da tetwidrift brasileiro, em sua obi@eologia e
Geografia Fisica do Brasilmostra a grande dificuldade que teve em se lidaar teses de
Agassiz sobre a geologia brasileira, mesmo tendio ssta editada em 1870, quando ja se
encontrava na Universidade de Cornell, bem longsedioantigo mestre. Este fato nos ilustra
o grande poder que Agassiz exercia sobre seus saloue apesar de distantes de sua
influéncia direta e mesmo que possuidores, coma@asm de Hartt, de sérias duvidas a
respeito das teses do mestre, tinham grandes |ddides de delas se libertarem. As
consequéncias foram ruins para Hartt, paisifv brasileiro era visto com completo ceticismo
por parte dos maiores gedblogos da época, o que arfeargar duras criticas por parte

principalmente de Wallace e Lyell, como ja comertsm
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Hartt s6 ir4 se livrar definitivamente das tesesAdassiz a partir de suas viagens de
1870 e 1871, quando se posta inteiramente a faamrteses de Capanema a respeito das
caracteristicas diferenciadoras das erosfes nadl.BEsta busca de Hartt, no intuito de
deslindar a realidade ou nao didft brasileiro ira se tornar uma das principais couéngias
da Expedicdo Thayer ao Brasil. Em junho de 1870t Haz parte da Expedicdo Morgan ao
Brasil, financiada por Edwin B. Morgan, um dos peitnadores da Universidade de Cornell.
Esta Expedicdo era constituida por professoresuelaages daquela Universidade, entre os
quais se encontravam Orville A. Derby, encarregioinvestigacdes paleontoldgicas. Derby
no futuro ird se tornar um dos grandes conhecedtaegeologia brasileira. A Expedicéo,
além de ter viajado através do rio Amazonas e des/élos seus afluentes, inspecionou a
montanha Ereré, a qual Agassiz tinha afirmado serigiem glacial. Os dados da Expedic¢ao
Morgan fizeram Hartt elaborar um artigo American Journal of Sciencde abril de 187ho

qual finalmente rejeitava completamente as teségydssiz sobre a glaciagdo Amazonica.

Fig. 54. Orville A. Derby

Em 1874, Hartt recebeu um convite do governo leiesipara organizar a Comissao
Geologica Imperial. Vindo ao Brasil, trouxe com a@lém de Orville Derby, John Casper
Branner, que no futuro iria produzir um excelentgbalho a respeito da natureza da

decomposicdo das rochas brasileiras, elucidandanda vez por todas a natureza do
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misterioso drift de Agassiz. Derby, apés o falecimento prematuroHdett, em 1878,
permaneceu no Brasil no intuito de salvar o tradal Hartt, sendo mais tarde feito curador
da Comissdo Geoldgica do Museu Nacional do Rio ateidb. Apdés a proclamacdo da
Republica foi organizado em 1907 o Servico Minag&d e Geoldgico e Derby foi indicado
como diretor. Durante os oito anos em que perman@ceargo fez muitas contribuicées para

a Geologia e Paleontologia brasileiras.

Podemos, portanto atribuir & Expedi¢cdo Thayer wamdge desenvolvimento destas
duas ciéncias no Brasil em virtude das discussiigsmadas por uma idéia geologicamente
incorreta de Agassiz e dos esfor¢cos de elucidagio verdadeiros fenbmenos que se
encontravam por tras do faldaft alegado por Agassiz. Foi, por isso, responsaval\peda
de diversos gedlogos que para aqui se dirigirarmtuito de estuda-la. Este movimento foi
iniciado por seu discipulo Charles Hartt e foi ks#@lo brilhantemente por uma figura

injustamente esquecida da geologia da época: Guith&chiich Capanema.

7.6 A ULTIMA CARTA DE LOUIS AGASSIZ PARA D.PEDRQI: O TESTEMUNHO DE
UMA ANGUSTIA

Agassiz e Pedro Il mantiveram entre si, ap0s sghexerem, uma abundante
correspondéncia que consta de cerca de 53 missdrak) a Ultima delas sido escrita pouco
antes do falecimento do naturalista em 14 de dexewhd 1873. Nesta carta o naturalista
coloca de maneira bastante explicita o porqué deeeicdo tdo intensa ao evolucionismo
darwinista. Agassiz ndo consegue se conformar consé de mundo que o darwinismo
apregoava, ou seja, uma natureza absolutamenferamde aos destinos do homem, em um
desdobrar transformista, no qual a teleologia eogrpsso ndo possuiam absolutamente lugar
algum. Nao havia nenhum vislumbre de um projet®@e€es nos trabalhos da natureza que o
darwinismo reivindicasse, ao contrario, 0 mesmadola ao mundo material, embora ainda
nao fosse capaz de ter aventado um mecanismogbauania possibilidade de explicagao do

mundo Vivo.

A Teologia Natural e o Catastrofismo Criacionigtgsuiam um adversario teorico de
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poder explicativo surpreendente. Apenas um Deismaleolbgico, que se distanciava
enormemente a intervencao divina direta e constgmugia ser usado como interpretacao
transcendente da vida. Esta visdo foi abracadadp@rsos naturalistas como Asa Gray,
Charles Lyell e muitos outros. A retirada, elabargar Darwin, do homem do centro de
criacao era sem duvida mais revolucionaria aingaaguela feita por Nicolau Copérnico que

o havia tirado do centro do universo.

Infelizmente Louis Agassiz ndo se achava em coéedigde abracar a alternativa
Deista. Durante toda a sua vida pregara uma imte@eedireta do criador e ndo encontrava, a
seu ver, raz0es para agora nega-la. O teor deste @arta €, portanto, um testemunho de sua
angustia final a se ver arrastado, sem condicdesndecontestacao intelectual convincente de

sua parte, por uma visdo de mundo que negava véamante.

Este é o teor da sua visdo da crise pela quahyassnaturalismo de sua época, que

segundo Agassiz deslanchava numa visdo de mundtutareente intoleravel:

“Contanto que daqui até la a fase de sordida cogdp pela qual
nos passamos esteja terminada e que lhe sucedeerande nobres
aspiracbes. Ndo € estranho que exista na vida dmg9 tais
oscilacbes tdo desencorajadoras quanto os mometgssrdenados
da vida individual mais desregrada. E que a vida dacdes ndo é
sendo um reflexo da vida dos individuos :como eioor animal a
ordem das sucessfes dos seres organizados na dsEsidempos
recorda o desenvolvimento gradual do embrido. Eigéral. Qual é
0 objetivo? Sem duvida o progresso. Se fosse da maneira, ndo
haveria sendo o desespero no final e para mim ahotegé no

amanha™,

Vemos que para Agassiz era dificil viver num mudeéstituido de projeto, ou seja,
num mundo absolutamente contingencial. O evolusioai Ihe acenava com tal tipo de

mundo, que segundo o naturalista lhe deixaria chemanca apenas o desespero. A visao da

246 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, v. 10, p. 243, 1949
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vida pessoal como uma necessidade universal € as@rdndes motivacdes religiosas. A
religiosidade de Agassiz o protegia contra a pdsklde deste absoluto existencialismo
naturalista, que encontrava na cega evolucao dameano futuro totalmente aberto e o

passado pleno de extingbes de fundo estocastico.

E necessario, entretanto fazermos uma andlispatagdes de alguns naturalistas da
época de Agassiz a respeito do embate existente @ntisdo teleoldgica interpretadora de
suma importancia do mundo vivo até aquela épocaava visdo contingencial da vida, que
comecava a ser vislumbrada através de uma dasntesrténterpretativas da evolugéo
darwinista. Uma das mais interessantes caractagsepistémicas desta época foi o da
multiplicidade em torno das interpretacbes a régpéa visdo darwinista da vida e sua
possivel conciliagdo com a Teologia Natural, qéeeatdo era a visdo hegemaonica a respeito
da vida. O préprio Darwin fora um fiel seguidor deses de William Paley até a sua famosa
viagem do Beagle, ap06s a qual o seu pensamentogcoange mostrar algumas davidas a

respeito da mesma.

Comecemos com o proprio Charles Darwin, cujasudisies a este respeito se fizeram
principalmente com seu amigo e divulgador, o botaisa Gray. Devemos aqui assinalar
gue Gray foi um dos poucos membros da comunidahgifica para o qual Darwin revelou a
sua teoria antes da publicacdo@agem das Espécietendo durante toda a década de 50
recebido de Darwin diversas cartas nas quais eethdgs informacdes, uma pratica que
Darwin costumava empregar apenas para 0S mais aang®s que possuia, como Hooker.
Quando aOrigem foi publicada, Gray elaborou uma critica claraAmerican Journal of
Scienceja antevendo tanto as possiveis oposicoes redigiasnesma quanto o seu uso pelos

ateistas.

Nela Gray entre outras coisas escreveu ajieoria da gravitagdo... a hipotese da
nebulosa assumem uma causa fisica Ultima e uniyedaa quais os efeitos na natureza
devem necessariamente ter resulf&ddoCom tal assercdo, Gray afirmava que da mesma
forma que os fisicos e astrbnomos néo precisanitavelmente retirar conclusdes ateistas ou
mesmo panteistas de suas teorias também os retAgaissim podiam se comportar a
respeito da teoria da evolucao darwinista. Enttetagxistia um ponto no qual as posicoes de

Gray abandonavam a doutrina darwinista, era o que despeito do carater fortuito, o

247 GRAY, Asa.The Origin of Speci€€ambridge , MA; The Belknap Press of Harvard Ursitgr 1963, p. 44.



290

aparecimento de novos seres por acaso. E conseqiatie, a exclusdo do propdsito divino

no projeto da natureza.

Vejamos o que Darwin afirmava a Asa Gray numaaadt26 de novembro de 1866:

“Se algo esta projetado e o homem também estararaegente: a
propria consciéncia interna (ainda que seja um gi@kso) nos diz;
entretanto ndo posso admitir gue as mamas rudinnen@o homem...
foram projetadas. Vocé disse que estd numa néwpa&s®u num
barro espesso; o ortodoxo diria num barro fétidbpminavel; ainda
nao posso manter-me fora da questdo. Meu quericgy @screvi uma

grande quantidade de bobagen&®

A posicdo de Darwin a respeito das interpretat@leslogicas da vida era de duvida
extrema. Seu estado de espirito era por ele progescrito como “uma confuséo
irremediavel”. Talvez em boa parte tal confusdmsginasse do absoluto fracasso de sua
explicagdo do mecanismo pelo qual a vida mantidragdio apds geracdo a sua forma a
despeito das tendéncias de dissolucdo apregoatiasepmodindmica ja& em seu tempo. A
ambiguidade do pensamento de Darwin é para ogihtoes da ciéncia um fato notorio. O
que realmente significa quando ele se refere ‘iasingressas na matéria pelo criador” no

final da 22 edicdo da@rigem das Espécies ?

Darwin ndo se cansa de criticar a teoria criastantatastrofista de Louis Agassiz. E
Obvio que se pode l& Origem das Espécie®mo uma obra deista sem nenhum problema —
principalmente a partir da 2 2 edicdo. Podemosafique a Unica aversdo demonstrada por
Darwin, e aqui ja por diversas vezes comentad& serespeito do Teismo Criacionista em
virtude de suas alegacfes de constante interverasaleis da natureza, tornando praticamente
impossivel o exercicio do pensamento cientifico spibaseia na pressuposicao da constancia
e uniformidade destas mesmas leis. Thomas Herxielwo famoso “buldogue de Darwin”,
embora achasse que a doutrina da evolucédo fosgmreme mais formidavel a todas as
formas mais comuns e vulgares de teleologia, patciente aquelas de fundo criacionista,

248 DARWIN, FrancisLife and letters of Charles DarwirLondon: John Murray, 1888, v. 11, p. 382.
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como a de Agassiz, deixava para a mesma uma ietagdio de classica abertura ao deismo. A
impressao das leis da natureza pelo criador nmidims tempos seria seguida de sua retirada

fazendo com que as mesmas fizessem o mundo se faze

A este respeito vejamos a sua opiniao:

“Entretanto é necessario recordar que existe umadiegia mais
ampla ndo afetada pela teoria da evolugédo, emposarealidade, se
baseie na proposta fundamental desta. Esta prapéstie que o
mundo em sua totalidade vivente e ndo vivente, résoltado de
interacbes multiplas, segundo leis definidas, damergias que
possuiam as moléculas as quais compunham a pramtbulosa do
Universo. Se isto é certo € ndo menos certo @ueundo existente
esta potencialmenteno vapor cosmico... as visdes teleoldgicas e
mecanicas da nhatureza ndo sdo, nhecessariamente ametie

excludentes”?*°

A respeito do pensamento de Huxley sobre as pbdades de reconciliagdo entre
teleologia e pensamento evolucionista de cunhoidemo, podemos admitir gue 0 mesmo
advoga a idéia de potencialidade dos fendbmenos rdeet$o, que residiria nas particulas
primordiais. Este ponto de vista ndo implica unsieipreformacionista, como se o0 Universo
ja apresentasse sua forma e apenas se desenvobmsgsamanho e, sim uma visdo
epigeneticista; o Universo se desenvolveria de wimcipio mais simples gerando sua

estrutura, ou seja se auto-construindo.

Huxley, ao colocar nas origens do Universo a middidade de nossas existéncias,
nao defende a inexorabilidade das mesmas, ou s&m.confunde o nosso poder existir
(implicito nas condi¢cdes cosmicas de origem) noedeaxistir. Este pensamento ird se
desdobrar no século XX nos principios antrépicas, suas diversas versodes forte e fraca que

nao cabem aqui analisar para ndo sermos anacronicos

Mas por que Agassiz ndo adotou as posicdes de @rage Huxley, que ndo sao

249 HUXLEY, T.H. On the reception of the Origin ®pecies. In: DARWIN, Charle$he life and letters of
Charles Darwin. London : John Murray, 1888, v. 11, p. 201.
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absolutamente ateistas?

Ja estudamos nos capitulos anteriores as diversapretacdes deste fato e agora
facamos um breve resumo. A personalidade de Agds#ia caracteristicas de forte
autoritarismo e imensa autoconfianca. O seu padsa&dbavia autorizado a tomar algumas
vezes posicoes cientificamente heterodoxas quenfp@steriormente vitoriosas (a principal
delas foi a que tratava das eras glaciais). Emaidriora aclamado como o maior naturalista
da época e suas conferéncias eram consideradagr@sas, gracas ndo sé aos seus

conhecimentos mas principalmente ao seu magnepsssnal como professor.

O seu carater de grande empreendedor auxiliadospel inexaurivel capacidade de
trabalho e poder de convencimento o tinham tormadwmturalista mais influente entre os
maiores empresarios americanos e consegientementgadde prestigio académico. A
doutrina catastrofista e criacionista tinha sido gle adotada desde a época que estudara sob
Georges Cuvier. A sua grande obra, o Museu de g@ol@omparada (MCZ) tinha toda a sua
disposicédo calcada nesta sua grande hipotese agdicseja, Agassiz tinha em muito se

comprometido com a mesma.

O conceito fundamental da natureza das espéntes para Agassiz uma interpretacao
de cunho absolutamente idealista, como assinalost Btayr, embora a nosso ver este nao
tenha sido o principal fator de seu posicionamenptara o darwinismo, mas mais um fator.
Agassiz talvez antevisse que o posicionamento &desum Gray era o primeiro passo para a

total expulséo do Criador do reino das ciénciasrag, coisa que abominava.

Agassiz tinha tornado palatavel para a religidst&ra correlacdo das extingdes, com
0S propositos benevolentes de um criador, bem @exsténcia de um projeto de mundo em
desdobramento. Em resumo, a sua Ultima carta aeréddpr D. Pedro Il, um dos seus
grandes mecenas na expedi¢cao Thayer, conclamavhogige Ferdinand Agassiz queria ser

um ser necessario e nao contingente.

"E a lei geral. Qual é o objetivo?Sem duvida o pesgo. Se fosse de
outra maneira ndao haveria sendo o desespero nd @érgara mim eu

tenho fé no amanh&®

250 ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL,v. 10, p. 243, 1949.
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Tudo isto era absolutamente inaceitavel para umeho que pautara toda a sua vida
numa interpretacdo dos fendmenos da vida como pleses de sinais definitivos de um
processo progressivo de natureza transcendentaljee finalidade era o da enunciacdo

enaltecida da figura humana. E me permitam umadngéo absolutamente anacroénica:

“Queremo-nos necessarios, inevitaveis, ordenadosdelesempre.
Todas as religides, quase todas as filosofiaslusive uma parte da
ciéncia, testemunham o incansavel e herdico esforco da hidiade

em negar desesperadamente sua prépria contingéncra”

Talvez na dubiedade da interpretacdo de sua tgmliambremos um pouco deste
aspecto de Agassiz dentro do préprio Charles R@zextin.

251 MONOD, Jacque$ acaso e a necessidadRetropolis: Vozes 1971, p. 54.
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CONCLUSAO

A Expedicdo Thayer, capitaneada por Agassiz, todrao objetivo fulcral, diversas
vezes afirmado pelo naturalista, a busca de dadusirieos contestatérios das teorias
evolucionistas em geral e principalmente aquelandia do pensamento de Darwin. A este
respeito ela redundou em um fracasso, ndo tanta pakéncia destes dados mas,
principalmente pela criacdo dos mesmos sem um ek empirico consistente. Numa
visivel pressa de se opor as doutrinas evolucem)ifigassiz atropelou o que propugnava

como a principal caracteristica do método cierttifecfidelidade a empiria.

A origem deste acodamento foi, no nosso enterdagtureza de sua personalidade
cujas caracteristicas foram incentivadas pelo setiedrico sucesso no inicio de sua carreira.
Uma outra contribuicdo para o mesmo foi o ter ajadn este prestigio baseado numa viséao

unificadora da natureza que o darwinismo criticagicalmente: o criacionismo catastrofista.

Agassiz ndo conseguiu como Gray, Kingsley, Lyelhté mesmo Wallace na sua
maturidade, transformar o seu teismo em deismaeté@nto, um mérito indiscutivel que
temos de dar ao naturalista é sua clara visao @engitos dos paradigmas mais caros para 0s
conceitos que relacionavam o homem com 0 unive@moc progresso, teleologia e
necessidade, tinham sido radicalmente abaladosdpeldnismo. A sua luta incessante contra
o evolucionismo, mesmo quando abandonado pela imailer seus pares, € uma prova
pungente do relacionamento complexo entre as teaientificas e os homens que as

abracaram.



295

REFERENCIAS

AGASSIZ, Louis. Geographical distribution of anies Christian Examiner and Religious
Miscellany,48, p. 181, 1850.

. The diversity of origin of human rac€éristian Examiner49, p. 89, 1850.
.Essay on Classificatio.ondon: Hougthon Library, 1859.

Louis Agassiz: his life and corresponden&aject Gutemberg. Disponivel em:
http://www.gutenberg.org/etext/60.78cesso em julho de 2004.

. On the Sucession and Development of OrgauBeengs at the Surface of the
Terrestrial GlobeEdinburgh New Philosophical Journ&3, 1842, p. 392.

.Conversacoes Scientificafio de Janeiro: Typ. Imp. Const. de J. Villeresul866.

. The primitive diversity and the number of@ads in geologichal timegmerican
Journal of Science and A8, p. 123-130, maio 1854.

. On the Origen of Specidsnerican Journal of Science and A36, p. 143-147, jun.
1860. Disponivel em:
http://www.wwnorton.com/TINDALL/ch21/resources/danats/agassiz.htrcesso em: 23
maio 2006.

; AGASSIZ, Elizabeth Caryiagem ao Brasil: 1865-186@raducéo de Edgar
Sussekind de Mendonga. Sao Paulo: Companhia Editrimnal, 1938. (Brasiliana, 95).

; Viagem ao Brasil: 1865-186®elo Horizonte: Itatiaia; S&do Paulo: Ed. da
Universidade de Sao Paulo, 1975.

ANUARIO DO MUSEU IMPERIAL, v. 10, 1940.

BOWLER, Peter JEvolution the history of an ide@nd. California: University of California
Press, 1989.

.El eclipse del darwinismoBarcelona: Editorial Labor, 1985.



296

CAPANEMA, Guilherme Schuch dé decomposicdo dos Penedos no Bragib de Janeiro:
Tipografia Perseveranca , 1866.

COLLEMAN, William. Biology in the nineteenth centugambridge, M.A: Cambridge
University Press 1977.

COLICCHIO, Terezinha Alves Ferreirliranda Azevedo e o darwinismo no BraSifio
Paulo: Ed. Universidade de Sao Paulo, 1988.

DARWIN, CharlesOrigin of Specied_ondon: John Murray, 1859.

A Origem das EspécieSao Paulo: Editora Hemus, 1981.

_______Vie et Correspondence de Charles Darvidaris: Reinwald, 1988, tome II.
DARWIN, Francis Life and letters of Charles DarwirLondon: John Murray, 1888, v. 11

DOMINGUES, Heloisa Maria Bertol; SA, Magali Rome@LICK, ThomasA recepcéo do
Darwinismo no BrasilRio de Janeiro: Editora FioCruz, 2003.

FIGUEIROA, Silvia F. de M., BRICE, William R., aitt, Agassiz.and Pleistocene
Glaciation in Brazil. History of Sciencev. 39, n. 124, jun. 2001.

FREITAS, Marcus Vinicuddartt: expedicfes pelo Brasi Imperial, 1865-18%6@0 Paulo:
Metalivros, 2001.

.Charles Frederick Hartt: um naturalista no Impéde Pedro 11.Belo Horizonte:
Editora UFMG, 2002.

GILLESPIE, Charles Coulstosenesis and GeologyMew York: Harper Torch Books, 1959.

GILLESPIE, Neal G.Charles Darwin and the problem of Creatiddhicago: University of
Chicago Press, 1979.

GOULD, Stephen JalLa Falsa Medida del Hombr&arcelona: Antoni Bosch, 1981, p. 30.



297

. La Falsa Medida del Hombiarcelona: Antonio Bash Editor, 1984

.Quando as galinhas tiverem denteisboa: Gradiva 1989.
Viva o brontossaurdsao Paulo: Companhia das Letras, 1991.

GRAY, Asa. The Origin of Speci€ambridge , MA; The Belknap Press of Harvard
University, 1963.

HARTT , Charles FredericlGeologia e Geografia Fisica do Bras8ao Paulo: Companhia
Editora Nacional, 1941.

HUME, David.Dialogos sobre a religido naturabdo Paulo: Martins Fontes, 1992.

HUXLEY , T.H. On the reception of the Origin of Sypes. In: DARWIN, CharlesThe life
and letters of Charles DarwinLondon : John Murray, 1888, v. 11, p. 201-210.

LOVEJQY, Arthur O.A grande cadeia do se8do Paulo: Palindromo, 2005.

LURIE, Edward Louis Agassiz: a Life in Sciencgghicago: University of Chicago Press,
1988.

KOHN, David. Darwin’s ambiguity: the secularizatiof biological meaningdJHS,22, p.
215-239, 1989.

KURY, Lorelai B. A sereia amazobnica dos Agassialagia e racismo na Viagem ao Brasil.
Rev. Bras. Hist.y. 21, n. 41, p. 157-172, 2001.

MAYR, Ernst. Agassiz, Darwin and Evolutiodarvard Library Bulletin, 13, p. 89-100,
1959.

MAYR, Ernst.Agassiz, Darwin and Evolutiofarvard Library Bulletin, 12, p. 165-194,
1959.

.Uma ampla discussa®ibeirdo Preto, SP: FUNPEC, 2006.

.0 desenvolvimento do pensamento biolédieasilia, D.F: UNB, 1998.



298

MORRIS, Paul J. Louis Agassiz: arguments againstvidesm in his additions to the french
translation of the Essay of Classificatidournal of the History of Biolog0, p. 121- 134,
1987.

NITECKI, Matthew H.Evolutionary ProgressChicago: University of Chicago Press, 1988.

OSPOVAT, Dov.The development of Darwin TheoBambridge: University Press, 1981.

.The development of Darwin's theoBambridge: University Press, 1995.

ROBERTS, Jon. Agassiz e a Pratica da Ciéncia. ONGRESSO INTERNACIONAL
SOBRE A RECEPCAO DO DARWINISMO, 2004, Manaésais...Manaus. p. 2. (No
prelo).

ROMER, Alfred SherwoodJn siglo después de Darwikladrid: Alianca, 1985, v. 2.

SCHWARCYZ, Lilia Moritz.O espetéculo das racaS&o Paulo: Cia das Letras, 1993.

SPENCER, Herbertirst Principles.London: Williams and Norget, 1862.

STANTON, William. The Leopard Spots: scientific attitudes toward reccAmerica: 1815-
59. Chicago: The University of Chicago Press, 1960.

TATON, RenéHistoria Geral das Ciénciasséo Paulo: DIFEL, 1969, v. 10.

THUILLIER, Pierre.Darwin & C°.Bruxelles: Editions Complexe, 1981.

VARGAS, Milton. Louis Agassiz and the Story of Gegical Surface Formation in Brazil.
QUIPU, V. 8, n. 3, p. 386, sep./dic., 1991.

WALLACE,, Alfred Russel. The glaciaton of BrazNature,v. 2, p. 510-512, 27 out. 1870.

WINSOR, Mary PReading the Shape of Natu€hicago: University of Chicago Press, 1991.

. Louis Agassiz and the Species Ques8tudies in History of Biolog®, p. 89-117,
1979.



299

ANEXOS



300

ANEXO 1.
Visdo de Agassiz sobre a origem e “evolucao” da \ad
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Fonte:http://www.geol.umd.edu/~jmerck/evolution/agasgg.
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ANEXO 2.
Visdo de Darwin sobre a origem e “evolucdo” da vida

Fonte:http://www.english.uga.edu/nhilton/4890/darwin/darwiree.jpg




302

ANEXO 3.
Percurso de Expedicao Thayer
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Fonte: AGASSIZ, Louis; AGASSIZ, Elizabeth Caxagem ao Brasil: 1865-1866radug§10 de Edgar

Sussekind de Mendoncga. S&o Paulo: Companhia Ediee®nal, 1938. (Brasiliana, 95).
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ANEXO 4.
Percurso de Expedicao Thayer

Fonte:http://www.mcz.harvard.edu/Departments/Ichthyolegpeditions_thayer _hassler.html




